
Budapest Fováros 03. Keľületi
He lyi Válas ztási BizoÍtstę
l033 Budapest, Fő tér 3.

253/2024. (v.23.) BP03 HvB Határozata

Budapest Főváros 03. Keľületi Helyi Választási Bizottság Malinás Sándor a FIDESZ-KDNP
képviselőjelöltje által, plakátľongálás tárgyában benyújtott egyesített l-10. és 12-15., va|amint 17-l9' számĹt
kifogások tekintetében

elutasítja.

Megállapítja, hogy a 1-10. és 12-15., valamint 17-19. számú kifogások esetében minden kétséget kizárőan
nem állapítható meg a ľongálás vagy a Benyújtó kifogásában tévesen jelölte meg a helyszínt és aztaBizoItság
sem tudta azonosĺtani.

A határozat ellen a Fóvárosi Válasäási Bizottsághoz címzett illetékmentes fellebbezés nyújtható be Ĺlgy,
hogy a fellebbezés legkésőbb 2024' május 26-án 16.00 óráig megérkezzen a Budapest Főváros 03. Kerületi
Helyi Választási Bizottsághoz.

A válasaási bizottság első fokú határozaÍa ellen az ügyben érintett természetes és jogi szernély' jogi
személyiség nélküli szeÍvezet nyújthat be fellebbezéstjogszabálysértésre hivatkozással, i||etve a választási
bizottság mérlegelési jogköľben hozott határozata ellen. Nem nyújthat be fellebbezést az ügyben eljárt
választási bizottság és annak tagja.
A fellebbezést személyesen (1033 Bp. Fo téľ 3. fszt.2.)' levélben (postacím: 1300 Bp. Pf. l02.) vagy
elektronikus levélben (03.HVB@obuda.hu) lehet benyújtani.
A fellebbezésnek taľtalmaznia kell:
a) a kérelem aválasztási eljáľásľól szőlo2013. évi XXXVI. törvény Ż23. s (3) bekezdése szerinti alapját,
b) a kérelem benyújtójának nevét, lakcímét (székhelyét),
c) a kérelem benyújtójának személyi azonosítóját, illetve ha kÍ'ilftĺldon élő, magyarországi lakcímmel nem

rendelkezo válasaópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval, a személyazonosságát igazo|ó
igazolványának típusát és szttmát, vagy jel<ilo szervezet vagy más szervezet esetében a bíľósági
nyilvántartásba-vétel számát.

A fellebbezés tartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímétvagy postai értesítési címét.
A fellebbezésben rij tények és bizonyítékok is felhozhatók.

Indokolás

Malinás Sándor a FIDESZ-KDNP képviselőjelöltje (a továbbiakban: benyújtő) aválasztási eljárásról szóló
2013. évi XXXVI. tĺirvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel,
a törvényes hatáľidőn belül a következo kifogást teľjesztette elo.

,, Kérem a Tisztelt Budapest Főváros 03. Kerĺileti Helyi Választási Bizottságot, állapítsa meg, hogł ismeretlen
elkovető megsértette a Ve. 2. $ (1) bekezdés e) pontjat, azzal, hogł ą róląm szóló plakótokat ÖsszeJirkálta,
vąlamint ązokąt eltávolította és megrongaltą. Kérem továbbá, hogł az ismeretlen elkovetőt ą további
jogsértéstől eltiltani szíveskedjen.
Kérelmem indokolásául az alábbiakąt adom elő:
A Budapest Fővóros 03. Kerületi Helyi Választasi Bizottság 2024' április 23' napján az 7/2024. (IV.23.)
BP03 HVB határozątával engem, mint a FIDESZ - Magłar Polgári Szovetség és Kereszténydemokrąta
Néppárt jelÖlő szervezeĺek egléni váląsztókeľĺileti képviselőjelolĘeként nyilvántartásba vett.
Az ismeretlen elkövető 2024. mójus 20. napján - vélhetően a korai órákfolyamán - a Budapest III. keriilet
Szentendrei út, járda részén tąlálhątó villanyoszlopon elhelyezett, rólam szóló plakátot helyéről eltavolított
és megrongólta.
A Ve. 144. s (1) bekezĺĺése alapján plakát a yálasztási falragasz, feltrat, szórólap, yetített kép, embléma
méľettől é s hordozóanyagtól ftiggetlenĺil.
A Ve' 2' $ (l) bekezdés e) pontja alapján ą vąląsztósi eĘárás szabólyainak alkalmazósa sorón érvényre kell
juttatni a jóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorĺás alapelvét.
A Kúrią Kvk.IV.39.365/2022/5. szómti vĺtgzĺźsének elvi tąrtąlmą szerint ,,A kampanyeszkoznek minősülő
plakát eltávolítósćihoz kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó eltulajdonítási,



ľongálási célzątot kell vizsgálni, hąnem onmagában azt a tényt, hogy a kihelyezett plakátot jogellenesen

eltávolították ą korábbi helyéről. "
A hivatkozott Kúriai hątározat elvi tartąlna szerint megallapítható, hog,ł egł plakát rongalásónál ajogsértés

megátlapításához elég azt a tényt vizsgólni, hogł a ptakatot megrongálták. A plakáĺ a jelen kifogáshoz csątolt

féčykép'atapjan eglértelműen megallapítható, hogł az egł, a Ve. I44. s (1) bekezdésébenfoglaĺt választási
"falr"g'au, 

iála*ĺń't az a tény, hogl azokaĺ osszefirkálták, tovabbą megrongálták/eltávolították. Az alapelvi
"séreĺóm 

pedig abban ą vitątott magatartasban ismerhető fel, hogl a plakátok elhelyezĺźse a jelah politikai

tevékenységéńek, céĘainak és politikai értĺźkrendszerének népszeríĺsítését szolgáĘa, melynek kvázi

,,vitątasárá" ą rendeĺteússzeríí magatartás nem aZ általa vagl érdekében kihelyezett piakát megrongálása,

illetve ezáltal a jetott lejaratasa, hanem a ,,vitątó" jelaĺmek a váląsztási verseny során, a

szavazópolgárokbąn a vitatott jelölt politikai tevékenysĺtgénél, ígéľeteinél előnyosebb érzet ktváltása, vag,lis

a politikai v ers eny m e gvalóstilás a.

Mindezek alapjón kéiem a T' Váląsztási Bizottságot, hogł a kifogásnak helyt adni és ą Ve. 2]8. s (2)

bekezdésben meghatáľozott jogkoľében eljarva - figyelemmel ą Ve. 43. s Q) bekezdésére is - a jogsértés

megállapításą mellett a jogsĺtrtőket a tovabbi jogszabálysértéstőĺ eltiltąni szíveskedjen.''

A Budapest Főváros 03' Kerületi Helyi Válasáási Bizottság (a továbbiakban: Bizottság) megállapída a

becsatolifényképek a|apján,hogy Malinás Sándor a FIDESZ-KDNP képviselójelöltje által benyújtott l-10'
és 12-l5., válamint 17-19' számú kifogások esetében minden kétséget kizárőan nem állapítható meg a

ľongálás vagy aBenyújtó kifogásában tévesen jelölte meg a helyszínt és azÍ a Bizottság sem tudta azonosítani,

ezért a kifogásokat elutasítja:

1. kifogás, fotó IMG-630ljpg: a plakátról ne m állapítható meg, hogy mely jelölt választási plakátja. A
helyszň a kifogásban megjelölt helyszíntól e|tér. Az | ' számű fotő aKőrhźn utcai piac mellett készült.

z. kifogás, fotó IMG_6309jpg: A helyszín a kifogásban megjelölt helyszíntől eltér. Az 2. számű fotó a

Kőrhźu utcai piac mellett készült.
3. kifogás, ľóto lvĺc-o3lojpg: A 3. számú fotón látható plakát megegyezik aŻ. szám(t fotón látható

plakáttł, a fotó máSik szögbol készü|t. A helyszín a kifogásban megjelölt helyszíntól eltér. Az 3. számú tbtó

aKőrház utcai piac mellett készült.
4. kifogás, ľoto lľłc-o312jpg: A plakátról nem állapítható meg, hogy mely jelölt válasaási plakátja. A
rongálás ténye, azaz -, hogy aú. szándékos emberi beavatkozás okozta-e, minden kétséget kizáľóan nem

állapítható meg.
5. kifogás, ĺotđ lvĺc-o: l 3 jpg: A rongálás ténye, azaz az, hogy azt szánďékos embeľi beavatkozás okozta-e,

minden kétséget kizárőan nem állapítható meg.

6. kifogás, ĺoto lvĺc-o: l4jpg: a plakátról nem állapítható meg, hogy az melyik jelölt választási plakátja. A
rongálás ténye, azaz az, hogy azt szźnđékos emberi beavatkozás okozta-e, minden kétséget kizáróan nem

állapítható meg.
7. kifogás, fotđ IMG_63 l 6 jpg: A rongálás ténye, azaz az, hogy azt szándékos emberi beavatkozás okozta-e,

minden kétséget kizáróan nem á|lapítható meg, helyszín nem azonosítható.

8. kifogás, ĺoto Ivĺc-o: l7 jpg: A rongálás ténye, azaz az,hogy aA. szándékos embeľi beavatkozás okozta-e,

minden kétséget kizáľóan nem állapítható meg, helyszín nem azonosítható.

9. kifogás, mto Ivĺc_o:l8jpg:A rongálás ténye,azazaz,hogy aú.szánđékos embeľi beavatkozás okozta-e,

minden kétséget kizárőan nem állapítható meg, helyszín nem azonosítható.

10. kifogás, ĺóto lvĺc-o:19jpg:A rongálás ténye,azazaz,hogy ad.szánđékos emberi beavatkozás okoáa_

e, minden kétséget kizárőannem állapítható meg. A fotó azonosságot mutat a 7. fotóval.

l2. kifogás, ľotđ lvĺc_o: 2l jpg: A rongálás ténye, azaz az, hogy aú. szźnďékos embeľi beavatkozás okozta_

e, minden kétséget kizárőan nem állapítható meg.

l3. kifogiís, fotđIMB-6322jpg:A ľongálás ténye,azazaz,hogy aztszándékos emberi beavatkozás okozta-

e, minden kétséget kizárőan nem állapítható meg.

l4. kifogás, fotđ IMG-63Ż3 jpg: A ľongálás ténye, azazaz,hogy aztszándékos emberi beavatkozás okozta-

e, minden kétséget kizárőan nem állapítható meg.

l5. kifogás, fotđ IMG-63 25 jpg: A rongálás ténye, azaz az,hogy azt sztndékos emberi beavatkozás okozta-

e, minden kétséget kizárőan nem állapítható meg.

l7. kifogás, fotó IMG-6360 jpg: A helyszín a kifogásban megjelölt helyszíntől eltér.

1 8. kifogás, fotó IMG_636l jpg: A 17 . szám'6 fotó ugyanazt a plakátot ábrázolja, mint a l8. számú fotó' A
fénykép más szcigből készült.
l9. kifogás, ĺotolvlc-oq41jpg: A helyszín a kifogásban megielölt helyszíntol e|Íér,azaKórház utcai piac

mellett készĺilt. Vélelmezhetó, hogy a 19. száműfotón látható választási plakátokat nem a fához rögzítették'

Ż



A Ve' 2l8. $ (l) bekezdése alapján aválasztásibizottság a kifogásról a rendelkezésére álló adatok alapján
dönt.
A Ve.2l8. $ (2) bekezdése szeľint, haaválasńási Bizottság a kifogásnak helý ad
a) megállapída a jogszabálysértés tényét,
b) a jogsértot eltiltja a továbbijogszabályséľtéstol.
A Y e.220. $ szerint Ha aválasztási bizottság a kifogásnak nem ad helyt, azt elutasítja.

Fentiekľe tekintettel a Bizottság a rendelkező részben foglaltak szeľint döntött.

A Bizottság határozata a fenti jogszabályi rendelkezéseken, a jogorvoslatról szólő tźĄékonatás a Ve. 221. s-
án,223. $-án,224. $ (1)_(4) bekezdésén' 225. $-án,307lP. $ (2) bekezdés b) pontján, az illetékmentességről
szólő tájékonatás az 1990. évi XCIII. törvény 28. $ (l) bekezdése és 2. melléklet XIII. pont 8. alpondán
alapul.

(Jelen van: 6 fó, 5 igen, l nem)
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