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Budapest Févaros 03. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag Bus Balazs a FIDESZ-KDNP polgérmesterjeloltje altal
plakatok feliilragasztasa targyaban 2024. janius 7-én 10 6ra 11 perckor benyujtott kifogasanak

helyt ad

Megéllapitja a jogsértést annak tekintetében, hogy a kifogasolt plakatok megrongélasra keriiltek, ezzel az
ismeretlen elkovetd megsértette a valasztasi eljarasrol szold torvényt. Az elkovetett jogszabalysértés miatt az
ismeretlen elkovetot eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A hatédrozat ellen a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz cimzett illetékmentes fellebbezés nyajthaté be ugy, hogy a
fellebbezés legkésdbb 2024. janius 12-én 16.00 ordig megérkezzen a Budapest Févaros 03. Kerlileti Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz.

A valasztasi bizottsag elso foku hatarozata ellen az tigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség
nélkilli szervezet nyujthat be fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen. Nem nyujthat be fellebbezést az tigyben eljart valasztasi bizottsag
¢és annak tagja.

A fellebbezést személyesen (1033 Bp. Fo tér 3. fszt. 2.), levélben (postacim: 1300 Bp. Pf. 102.) vagy elektronikus
levélben (03.HVB@obuda.hu) lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a kérelem a valasztasi eljarasrol szold 2013, évi XXXVI. térvény 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo
igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-
vétel szamat.

fffff

A fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is felhozhatok.
Indokolas

Bus Balazs a FIDESZ-KDNP polgarmesterjeloltje (a tovabbiakban: benyjtd) a valasztasi eljarasrol szolo 2013.
évi XXXVL. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a alapjan az alabb kifejtett indokokra figyelemmel, a térvényes
hatariddn beliil a kovetkezd kifogast terjesztette el6.

. Kérem a Tisztelt Budapest Fovdros 03. Keriileti Helyi Vilasztdsi Bizottsdgot dallapitsa meg, hogy ismeretlen
elkdovetd megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjdt azzal, 2024. jiinius 4. napjdin a 1033 Budapest, Hévizi
ut 3/B. szim alatti épiilet foldszintjién talilhato FIDESZ iroda ablakdn elhelyezett, rélam szolo
kampdnyplakdtot (vdlasztdsi falragasz), valamint a 3. keriilet szerte tobb helyen a kihelyezett vilasztdsi
kampdnyplakdtiaimat feliilragasztottak narancssdrga alapu, ,,PEDOFIDESZ" feliratot tartalmazo
matricaval. A matricikon kiado személyként engem jeloltek meg, tovdibbd az azon feltiintették az egyik
személyes adatomat is (lakcim)

Kérem tovibbd, hogy az ismeretlen elkovetdt a tovibbi jogsértéstdl eltiltani sziveskedjen.

Kérelmem indokoldsaul az alabbiakat adom elé:

A Budapest Févdros 03. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsdg 2024. dprilis 23. napjan az 1/2024. (IV.23.) BP03
HVB hatdrozataval engem, mint a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség és Kereszténydemokrata Néppart jelols
szervezetek polgdarmester-jeléltjét nyilvantartasba vett.

2024. junius 4. napjan a 1033 Budapest, Hévizi ut 3/B. szam alatt taldlhaté épiilet foldszintjén talalhato FIDESZ
iroda ablakan elhelyezett, rélam szolé kampdanyplakatot (vdlasztdsi falragasz), valamint a 3. keriilet szerte tobb
helyen a kihelyezett valasztasi kampdnyplakdtjaimat feliilragasztottak narancssarga alapu, ., PEDOFIDESZ"
Sfeliratot tartalmazo matricaval valamint. A matricakon kiado személyként engem megjeloltek meg, tovdabbd az
azon feltintették az egyik személyes adatomat is (lakcim).

AVe. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerint a vdlasztasi eljards szabdlyainak alkalmazdsa sordn érvényre kell juttatni
a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds alapelvét.



A Ve. 144. § (1) bekezdése alapjdn plakdt a vdlasztasi falragassz, felirat, sz6rdlap, vetitett kép, embléma mérettdl
és hordozéanvagtdl fiiggetlentll.

A Ve. 144. § (2) bekezdésének masodik mondata szerint a plakdton fel kell tiintetni a kiadé nevét, székhelyét és a
kiadasért felelds személy nevel,

A= elkovetd azzal, hogy a rélum sz6l6 plakdtokat (valasztdsi falragas=1) feliilragas=totta, ugy azt megrongalta,
tovahbd a plakdtra ragasztott matrica lejdarato, negativ tartalmi dizenetet jogalmaz meg, amely szintén a Ve. 2.
§ (1) bekezdésének e) pontjaban foglalt alapelvbe itkizik. A matrica egyvértelmiien olyan jelzCkkel és olyan
hotrannval (pedofilbotrdanyban érintett) wzonosit, amikor nem is vettem részt sem a helyi, sem az orszdgos
politikdaban, tovabbd hamis és egvben személves adataimat tartalmazo impresszumot tintet fel. Ezzel a hdrom
ténvillasi elemmel az elkovetd egyvértelmiien megsértelte az elézGekben hivatkozott johiszemii és rendeltetésszerii
Jjoggyakorlds alapelvét.”

A Budapest Fovaros 03. Keriileti Helyi Valasztdsi Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) megallapitja a
kifogdshoz csatolt fotok alapjan, hogy az ismeretlen elkovetd azzal, hogy Bas Balazs a FIDESZ-KDNP
polgarmesterjeldltie plakatjait feliilragasztotta, megscriette a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglaltakat. Az
elkivetett jogszabalysértés miatt az elkovetd személye egyértelmien, ¢s minden kétséget kizaroan nem volt
megallapithaté a benyujtott Kifogds alapjan. Erre figyelemmel a Bizottsag az ismeretlen elkdvetot tiltotta el a
tovabbi jogsértéstdl. A Bizottsag ugyanakkor nem latta megalapozottnak annak megdllapitasat, hogy ..a matrica
egyértelmiien olyan jelzokkel és olyan botrannyal (pedofilbotranyban érintett) azonosit. amikor nem is vettem
részt sem a helyi, sem az orszagos politikdban, tovabba hamis és egyben személyes adataimat tartalmazo
impresszumot tintet fel”. A Bizottsagnak ugyanis nem feladata allist foglalni abban a kérdesben, hogy a
kifogastevo érintett-e pedofil botranyban, vagyis, hogy a kifogasolt feliilragasztas tartalma valos-e vagy valotlan.
A kifogashoz csatolt fényképmellékletbol ugyanis erre vonatkozoan semmilyen kdvetkeztetes nem vonhato le, a
Bizottsag pedig nem adhat olyan tartalmat a kifogasolt feliilragasztasnak, amelyet illetden minden kétsegel
kizaréan nem allapithaté meg, hogy a felillragasztas elkdvetdje tulajdonitott-e vagy sem. Ezen okbol nem
vizsgalta a Bizottsag azt sem, hogy hamis impresszum keriilt-e feltiintetésre, avagy sem.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dont.
A Ve. 218. § (2) bekezdése szerint, ha a vélasztasi Bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysertés tényet,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontdtt.
A Bizottsag hatdrozata a fenti jogszabalyi rendelkezéseken, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 221. §-an,
223, §-4n, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés b) pontjan, az illetékmentességrol szo6lo

tajékoztatas az 1990, évi XCIII, torveny 28. § (1) bekezdése és 2. melléklet X111 pont 8. alpontjan alapul.
(Jelen van: 6 f6, 6 igen, 0 nem)

K.m.f,

"~ dr. Marozsan Edina
a HVB elnéke




