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Igazoltan távol van: Egyedi István és Kozma János bizottsági tagok.

Meghívottatc Őri Lászlő és Záb(l Attila alpolgármesterek' Hadnagy Miklós kabinetfőnök,
Bihary Gábor kabinetftinök-helyettes, Dr. Kiss Annamáríá aljegyző-Szervezési
FőosÍályvezető, mb. Jogi Irodavezető, Szécsi Zsolt Főépítész, Dr. szegeái óauor tlatósági
osztályvezető' Tóth Máté András Hatósági osztríly hatósági referens, Cséprínyi Andrea
Köznevelési és Kulturális osztály, kulturális referens, Czéka Gábor Óuuaa-gekásmegyer
Városfejlesztő Nonprofit Kft. igyvezetö igazgatója, Gyepes Ádárn, Puskás Péter, Tóth
Kálman önkormányzati képviselők és Bekő Istvrínné jegyio[tinyuu ezető.

Jelen vannak: Tálosné Dr. Vass Katalin és Vassné Kristóf Katalin kertileti lakosok, Civilek
a Római partért Egyesület képviseletében

Hideg Istvrín elnök: ktiszönti a Vrírosfejlesáési és Környezetvédelmi Bizottság 2025.
augusztus 27_eÍ ülésén megjelenteket.
Megállapítja, hogy a Bizottság 13 fö bizottsági tagból 11 fő jelen van' a Bizottság
határozatképes' az ülést 14 óra 15 perckor megnyitja. Egyedi Istvan és Kozma János
bizottsági tagok előzetesen jelezték, hogy a mai tilésen nem tudnak részt venni, igazoltan
varrnak távol.
Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy a Bizottság üléséről hang és videó felvétel készül.
Felkéri Budai Sándor Viktor bizottsági tagot a mai ülés jégyzőkönyvének hitelesítésére, aki a
felkérést elfogadta.
Kéti, szavazzanak Birdai Sándor Viktor bizottsági tag jegyzőkönyv hitelesíiő személyéről.
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Budapcst Főváros III. Kerület, Óbuda-Borásmegyer Önkormányzat
Városfej tesztési és Kiirnyezetvédelmi BÍzottsá gának

9l 12025. (vnl. 27.) batárazata

A Bizottság tlgy htatároz, hogy a mai iiléséről készült jegyzőktinyv hitelesítőjévé Budai
Sándor Viktor bizottsági tagotvőlasztja meg'
(Szavazott I I .fő biztlttsági tag: I I igen, eglhangú)

Hídeg Istvr{n elnök: javasolja napirendről levenni a kiküldött mcghivó szerinti
I. ,,Rendelet-tervezet a kertileí közterüIetein a járművet tarténí vórakazás rendjéről szóló

Iy2a24. (IX 26.) önkormdnyzati rendeleí'' ésa
2. ,,Megállapodéts.kaftse Budapesl, III' keriilet, 2a655/I86 és 2a655/I87 hrsz-ú ingatlanokra

vane$kozó ÓsÉsz mejdosíiás eljárcÍsrihoz sziikséges tervdokumenÍációik elkészítésével
kapcsolatbaln'' című előterj esztéseket.

Pelteszi szavazásra az' elhangzott mÓdosításokkal egyiitt a kiküldött meghívó szerinti
napirendet,

Budapest Főváros III. Kerület, Ónuda-néxásmegyer Önkormányzat
Városfej lesztési és Ktirnyezetvédelmi Bizottságának

922a25. (vut. 27.} határozata

A Bizottság ugy lnlfuoz, hogy az ülés napirendjét az. alábbiakszerint fogadja el:

NAPIREND:

Megállapodás kötése Graphisoft Park ingatl anaira vonatkozó DKÉSZ módosítás
eljárásához sziikséges tervdokumentációik clkészítésóvel kapcsolatban
Előterjeszt ő: Zábó Attila alpolgiírmester

2. Rolla János emléktáblájának elhelyezése
Előterjesztő; Béres András alpolgármcster

3. A III. kerület, Óbuda Szentendrei vt35-37.lg25)l9, lgzsa/rc és 19250/11 hrsz-ú
telkekre vonatkozó tanulmrínyterv kiküldése partnerségi véleményezésre
Előterj eszt ő: Zőbő Attila alpol gármestcr

4. Közútkezelói feladatokkal kapcsolatos tulajdonosi ltozzájárulásra vonatkozó kérclmek
véleményezése
Előterjesztő : Óri Lászlő alpolgármester

5. Döntés a Búza Lakásszövetkczet zötdfelület gondozási plalyázati elszámolásának
elfogadásáról
Előterjcsztő: Burján F'erenc alpolgármester

(Szavazott I I /ii bizottsirgi tag'' l I igen, egyhangú)
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l. ngpircndi pont: Megíllapodás kötése Graphisoft Park ingatlanaira vonatkozó
DKÉSZ módosítás cljárásához szükséges tervdokumentációik
elkószítésével kapcsolatban

Hídeg lstván elntik: van-e kérdés, észrcvétcl az előtcrjesztéssel kapcsolatosan?

Puskás Péter bizottsági tag: a FIDESZ frakció a lakásiejlesztéseket támogatja, hiszen több
fÓrumon is elhangzott, hogy új lakások építésére szükség van.
Az eli5ző szabályozási tervben, amin most változtatni szeretnének, benne van, hogy csak akkor
lehetne lakásfunkció, hogyha 300 móteren belül tömegközlekedési megálló van, ami ugye
nincs- A helyzetct helyi járat indításával próbálják kezelni, azonban a buszjárat hosszú távú
működtetésre nem lát garanciát.
A fejlcsztéshez szükségcs lenne a rakpartnak, az északi vasúti híd és a Zábony utca közötti
sz'akaszának a 2x2 sávosra történő bővítésóre, amit elengednek a fejlesztónek, tehát azt a
lejlcsztőnek nem kell megvalósítania. Mindezekre tekintettel a nregáliapodást aránytalannak
tartja.
Nincs ellenére, hogy a tervdokumentációban leírtakrrak megfelclően lakások éptiljenek ebben
a konstrukcióban, ugyanakkor hangsúlyoz za,ltogy egyenlőtlen a ,,mérleg" , aranytálans ág vanl.

Zábó, Aatila alpolgármester: lehet, hogy 300 méteren belül nincs buszmegállő, de amikor
egyeztettek, azt mondtiík, hogy saját buszjaratuk van.
Azt lewezik, hogy a Graphisoft Parkon belül lévő összes alkalmazottnak folajrínlják, hogy
ugyanírgy, mint eddig, megkapjak a személygépjármű után járó pénzt, csak nc kocsivál
járjanak.
A2x2 sávos rit bővítését az önkormányzat is megvizsgálta, készített egy tanulmánytervet, hogy
mennyibe is kenilne a2x2 séx' A2x2 sáv 300 millíó forinttól akfu l milliárd fbrint6a is kerulhét
attól fiiggően, mi lenne benne.
201l. és 2al5.kiizött elindult egy"felepülés Rendezési Szabályzat (a továbbiakban: TRSZ)
vállalás. 201S-ben, amikor a TRSZ megszületett, egy háromoldalú megállapodás sztilethetett
volna' azonban a megállapodást csak a IIi. kenileti önkormrínyzatésa Graphisoft Park írta alá,
a harmadik fél, a főváros ncm' A megállapodás nem jcitt létre'
Később ez - jogalap nélkül bekertilt a oKÉSZ-be. Majd a ftíváros csinált egy
tanulmánytervet. A kerületi önkormányzat is azt szerette volna, ha az utak megépültek uolíá,
sol az önkormányzat 1 millifud 47 millió forintot is kérhetett volna. Az onkormányzat
állásfoglalást kéfl, de azt mondták, hogy a kerületi önkormányz*tnak nincsen jogalapja. 100
millió forintot kérlek, az tinkormányzat ezt az összeget 200 milliÓra tudta felcmelni, és a
megcmelt összegre tekintettel nem fordulnak Bíróságra'

Tálosné Dr. Vass Katalin kerüIeti lakos, Civilek a Római partért képviselctében: úgy
gondolja, hogy a rakpart közlekedését a szóban forgó tertilet eléggé felszívja, u*i
tulajdonképpen a Szenterrdrei útnak egy menekülo útja.
Bármely beruházásra igaz,bagy a legkritikusabb pont a közlekedés, ezért egyetért Puskás Péter
bizottsági tag által elmondottakkal.
Ugy gondolja, hogy a buszjárat - ha a tömegközlekedés terÍiletén nézik aíóvárosi kapacitásokat
és finanszírozásokat - nem lehet megoldás, tekintettel arra, hogy nagyon bizonytalan. Erre
alapozni nagyon nem lehet, hacsak a fejlesztő nem ad arra külön pténzt.
Kérdései a következők:
-A 19 méter magas épület, amit vállal a fejleszttí, az pontosan hány emeletet jelent?
-A Ritka Ferenc utca új utca lcsz, merthogy a Google szerint még nincs ilycn?
-Az tinkorményzat mire költené a2a0 millió forintot?
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Zűbő Attila alpolgármestcr: úgy emlékszik, lrogy a tervekben foldszint + 6 emelet, valamint
visszahúzott emelet szcrepel.
Az épülettel szemben lévó utca elnevezése lenne Ritka Ferenc.
A 200 millió íorint felhasználásával kapcsolatosan volt már elozetes lrakciók közötti
cgyezÍetés' azonban arról, hogy az tinkormányzat pontosan mire költené el az összegeí nem
került megfogalmazásra. Abban maradtak, hogy a 200 millió forint 80 Yo-abérlakásépítésre,20
%_a városfej lesztésre kerülne el különítésre.

Puskás Péter bizottsági tag: a kérdése továbbra is arra irányult, mi a garancia arra' hogy a
szóban forgó buszjárat üzemeltetve lcsz? }:rre a kérdésérc nem kapott választ.
Azt látja az anyagban' a vállalás arról szól, hogy valamifcle buizjáratot indítanak, de lehet,
hogy csak 1-1'5 évig fogiák üzemeltetni, majd abbahagyják. A busz hosszú távú üzemcltetésére
nem lát garanciát.
Nem kaptak arra vonatkozóan anyagot' hogy szakmailag nem indokolt az alsÓ rakpart 2x2
sávosra való bővítése. Enől Zábó Attita alpolgármester tett említést, hogy megvizsgálták
valakivel.
Elhangzott, hogy mennyibe kertilhet a 2x2 sáv, 300 millió forinttól l milliárd forintig, ami
számára kicsit tág megfogalmazásnak ttinik. Megítélése szerint az összeg l mílliárdhoz
közelíthet.
A buszjáratra továbbra sem lát garanciat. A 200 millió forintot a rakpart 2x2 sávosra ttirténő
bővítésével párba állítva kevésnek, illetve aránytalannak tartja.

Szécsi Zsolt főépítész: errol a módosításról már szeptcmberbcn döntött a közgyűlés, akkor a
2l métenől 19 ntéterrc csökkcnt az épületmagasság.
Az önkorményzat 2a16-ban elfogadott szabáilyozása szerint ennél lényegesen magasabb
lakásszámot leheteff volna építeni, ami szcptemberben lcredukálásra került'
Tulajdonképpen ennek a váIlalásnak a következrnényeit látjak azclőttiik tévő elóterjesztésben.
októberben beadtak egy építési engedélykérelmet, arncly jogcrőre emelkedett, csak i<iőközben
kiderült, hogy a 2x2 sávosra való btivítés bennc rnaradt a nkÉsz-uen, amit viszont a fóváros
kivett a szerkezeti tervből, mert nem akarjamegépíteni'
A kötelem a f'őváros tcimegközlekedési tanulrnánytervébtÍl keriilt ki. Ha a ktitelem benne maradt
volna a Graphisofnak, akkor azon az egy telken lenne 2x2 sáv' de a bővítés scmmit nem kötne
összc semmivel.Ez.értkerült ki. Ha megnézik a fejlesáési tenileteket, ahol a rakpartot azészaki
részekkel kötné össze, olt a2x2 sávos nyomvonal sehol nem épÍilt meg.

Derrln Áa*m bizottsági tag: kérciés volt, hogy a l9 enrelet, az tulajdonképpen hany szintnek
felel meg' {.igy tudja, hogy iszint köriilbeltil j_4,rréte., az,azlemelet letreit'tildszinttelegyütt.
A200 millió forint lelhasználásaúl konkrét megállapodás nem született.
Amennyiben ilyen típusú megállapodás születik, rlrgy a nagyobb részt lakhatási célra, kisebb
részt városfejlcsztési célra lenne érdemes kcilterri. 7.ábő Atti\aalpolgármester úr áItal ismertetett
aránymegosztással ($aYo, 20 %) egyetért.

Záhó! Attiln alpolgármester: úgy tudja, most is van buszjárat, de utána néz ós megnézi aztis,
hogy a megállapodásba miként tudnák a garanciát beépítcni.
Kéri, hogy BizotÍság tagiai részére az összes előkészítő anyag még a mai napon kertiljtin
kiküldésre.

Hideg István elniik: további kérdés, észrevétel hiányában f'elteszi szavazástaaz előterjesz.tós
szerinti batfu ozati j avas I atot.
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Budapest Főváros III. Keriilet, Ónuaa-nékásmegyer Önkormányzat
Városfejlesztósi és Környezetvédelmi Bizottságának

93 lz025. (WII. 27.\ határozata

A Bizottság úgy hataroz, hogy javasolja a Képviselő-testületnek a "Megállapoclós katése
GraphisoJt Park ingatlanaira vanatkozó DKÉSZ módosítás etjárásrihoz szükséges
tervdokumentócitjik elkészítésével kapcsolalban" című előterjesztés megtiírgyalását és
képviselo-testületi előterjesztés szerinti tartalommal történő eliogadását.
(Szavazatt I } ./ő bizott.lcÍgi tag: 8 igen, 2 nem, ! tartózkodcis)

2. nanircndi rront: Rolla János emléktábtájának clhelyezése

Hideg István elniik: az előterjesztés egy roma hegedűmrÍvészról szól, akinek az emléktábláját
a Kiskorona utcában szeretnék kihelyezni.
Kérdés, észrevétel hiányában felteszi szavazástaaz eloterjesztés szerinti batározatijavaslatot'

Budapest Főváros III. Kertilet, Óbuaa-nékásmegyer Önkormányzat
Városfejlesztési és Környezetvódelmi Bízottságának

9412025. (vIIt. 27.) határazata

A Bizottság úgy határoz, hogy javasolja a Képviselő-testiiletnek a ,, RolIa Júnos
emléktáb|i$ának elhelyezése" címí3 előterjcsztés megtárgyalását és a képviselo{estületi
clőterjesztés szerinti tartalommal történő elfogadását.
(Szavazatt I I /ő bizoÍtsógi tag; I I igen, eglhangú)

3. narrironeli ponti A III. kerüIct, Ób,'da Szentendrei út 35_37. l925aqr 19250ll0 és
ÍgZsanl hrsz-ú telkekre vonatkozó tanulmányterv kikütdése
partnersógi vélem ényezósre

Hideg István elnök; van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatosan?

Zábó Aatila alpolgrírmester: elnézést kér, hogy az anyagok igen késői kiküldéssel kerültek
továbbításra, illetve feltöltésre. A tegnapi nap folyamán a biáttsági tagok az előterjcsztés
mellékleteit, ma pedig az anyagltoz kapcsolódó javításokat kapták meg.
Az anyagot nyilvánosságra hozzáki, és kérni fogiák a lakosság anyaggal kapcsolatos
véleményét, észrevételeit, amelyek megtételére 15 nap áll majd rendelkezésre.-
Elmondja, hogy ma az ügyben a fiővárosi önkormányzattal közös egyeztetés történt.
Telepítési tanulmánytervről van szó, amiben aztnézikrneg, hogy abbó1akeruleti önkorm ányzat
miként tudna a lehető legjobban kijönni.

Vassné Kristóf Katalin keríileti lakos, Civilek a Római Partért EgycsÍilet kópviseletében:
nyugdíjas közgazdászlcént nem igazánért egyet Magyarország fejleszrtsi céljaivil.
Az országban, ahogy látja, akku és építőipar működik. Fejlesxes sem a tudoáány, sem azipar,
sem pedig amez'ögazdaság területén nem történik.
A Szentendrei út közlekedését tekintve' nem ért egyet a budapesti lakásépítkezésekkel.
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A lakosság választott képviselóket. Szerctné, ha a képvisclők elgorrdolkodnának azon, hogyan
tudnrik az őkct megválasz.tó lakosság érdckcit maximálisarr képviselni.
Nem érti, miért kcll a Biggeorge Holding Kft-vel (a továbbiakban: Biggeorge) foglalkozni.
A Waterfronl City a mát meglévo 8_l0 emeletes házak ktizé építkczétt, eizel elvéve a
levegtízést a lakóteleptől.
Ugyanez lesz a helyzet a Szentendrei úton lebontott gyár helyén építendő épületekkel. Eddig a
Duna és a hegy kcizött volt egy egészséges levegőcscre. Nincsenek magas épületek, ott cúk
egy benzinkút és a Szentendrei út van' Amennyiben megépítik a magas éptileteket be fog
szorulni a levegti és a Szentendrei út mellctt élők meg fognak fulladni a levegőtlenségtől.
Elment és megnézte a kömyéket. Nem tudja, hogy ezt a bizottság tagiai is mégtették-e.
Ugy gondolja, hogy Biggeorgenak elég beruházása van. Megépítette a Wateifront Cityt, arni
még nincs is befejezve, de már űjat akar, továbbá a Bécsi úton ís építkezik. Legyen már elég!
Megjegyzi, nem ópítkezésellenes'

Kaltó Éva bizottsági tag: érti, hogy l5 nap fog majd rendelkezésrc állni, de mikor kezdődik
eI? Milyen forumokon fogiák publikálni, közzétcruri? Hogy jut el a lakossághoz? Lesz-e
lakossági forum? llogyan tudja az önkormányzat garantálni, hogy a TRSZ-ben rclgzített
vállalások be lesznek tar1va?
A Római parton a ',Village'' lakóparkot illetően egy 500 m2-es közhasználtra átadott
magánterületet évek óta nem sikerül érvényesíteni, mert csódbe ment az építtető vagy megszűnt
?cég, és a tervezőt sem érik el. A lakóközösség próbálja betartani és betartatni á villaltakat'
Epp az} az aránytalanságot érzi, mint, amit Puskás Péter biz'ottsági tag az előző napirend
kapcsán említett. Kérdése amúgy a garancia biztosítására vonatkozott.

Tálosné Dr. Vass Katalin kerÍileti lakos, Cívilek a Rómapi partért EgyesüIet
képviseletében: a partnersógi egyeztetés a fióviírossal együtt tcirténik-e?
Aprilis l4-én volt egy tájékoztató Nagy György úr és kollégái részéről' Két nappal később
derült ki, hogy másnapig tartott a fővárosi telepítési tanulmányterv vélemdnyezése. A
folyamatokat elég nagy összevisszaság jellemzett, amit egyébként a fővaros nem is volt
hajlandó tisiláznl
A ftivárosi telepítési terv kapcsán derült ki, hogy a fováros is úgy gondolja, hogy uj telepítési
tanulmánytervre van szükség, és, hogy a teniletet lakóövezeti' nem pedig varosközpontú
besorolásba kellene tenni.
A civil oldalról nagyon hiányolta a transzpareuciát. Szeretné, ha ennél a 15 napos partnerségi
folyamatnál a transzparencia biztosítva lenrre.
A vállalásoknál valóban űgy Látja, hogy arrínytalanság van' Azegyik a Promenád, amelyről az
április 14-eitájékoztaton hallott először' Véleménye szerint jobban kellene reklámozni, vagy
megvalósitani, merÍ maga a Promcnád - megítélése szerint - nem él'
A másik a bérlakásprogram. A l0 évig a2a Yo-os kedvezmény' a nem túl alacsony 7.000.-F't-
os m2 árból, ami talán még növekedni is fog vagy nem, ki tűu, mi iesz 10 ev Áulva? Nem
látja a lakhatási válság megoldását, de a megfizethetti lakásmegoldást sem' Az anyagban
mindez nagyon képlékeny.
Azt|éttja, hogy a közpénz piaci vállalat finanszírozásárakertil lelhasznéiásra.
Ugy tudja, hogy a gyalogos híd különálló vállalás volt, ezért nem is érti, hogy kerülhetett az
előttük lévő anyagba'
Nagy György úr mondta, amikor rnég csak l milliárdot ajánlott fel a projektre, ,,igen akkor ezt
a gtalagos hidaÍ még belelesszült'. Úgy tudja, hogy éz a Waterrioni citytrei kapcsolódó
korábbi vállalás volt. Nem pontosan érti, hogy mi van.
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A fővárosi bizottsági ülésen szó volt a hidak állapotáról, ahol a K-híd felújítása első helycn van.
Ugy gondolja, hogy a K-híd felujításába a Biggeorge beruházóját is be kellene vonni. Az l,2
milliárd forirrt több részletben történó kiegyenlítése, véleménye szerint arárrytalan.
Szécsi Zsolt föépítész urat kérdezi, hogy az építési napló mikor kenil megnyitásra?
Ugy tudja, hogy régészeti feltárással fognak kezdeni. Ez azt jelenti, hogy akkor már u. építési
naplót is megnyitják?
Egy íovárosi tervező fovárosi telepítési tervre vonatkozó vá|aszátióézi'' ,, a III. kerület területén
nincs 45 méternél magasabb hóz szómóra k$elÓlt hely és nem is javasolt tl beépítési magassúg
növelése. A 'fentiek értelmében a tert}Iet naglvcirosias lakóterülel óltalónos husználatba
sorolása esetén sem indokcllt 45 méternéI magasabb mrlgashóz megengedése a terüIeten. " Ezek
szerint a íóviáros véleménye július Óta megváltozott?
Vállalással kapcsolatban: a buszmegálló biztosítása, ha azt a közlekedés_hatástanulmány
igazolrja. Akkor ez tulajdonképpen nulla vállalás, mert lehet, hogy nem is kellmegvalÓsítani.
A l50 db nyilvános parkoló kinek épülne? Nem felő, hogy ez még jobban bevotuza az
agglomeráciÓból érkezőket? Megítélése szerint az agglomerációból érkezőket a kerület
határánál kellene megfogni. Javasolja, bagy az általa említetteket trárgyalják újra.

Balogné Marosvtilgyí Anna bizottsági tag: jó lenne, ha a napirendi pontok nem az ülést
megelőzően 2 aráva| kcrülnének feltöltésre, rrrert 140 oldalnyi anyagot ennyi idő alatt
képtelenség átnézni.

Budai Sándor Viktor bizottsági tag: több dologgal egyetért' nagyrészt az uányla|artsággal.
Hangsúlyozza,hogy a fővárosi megállapodás a kerületi <jnkormányzatranem vonatkozik.
Az is elhangzott, hogy két részletben (700 és 500 millió forint) történne a bérlakas-építkezésre
való támogatás kifizetése' Valószínű, hogy eza7a0 millió iorintnyi támogatás 3 év múlva már
nem ennyit fbg émi. Reméli, hogy a tárgyalásoknak köszcinhetŐen ettől jobb köriilményeket is
ki tud hozni az önkormányzat vezetése.

Puskás Péter bizottsrígi tag; a teriiletbeépítésének komoly előzménye van. A tertiletet egy
német cég, az ECE Projektmanagement Budapest Kft. vásárolta meg részben az önkormányzattol,
részben más gazóasági társaságoktól több évvel ezelótt azért, hogy egy Árkád
bevásrírlóközpontot építsen. A legnagyobb épületmagasság 65 méter, a zöldfeliile t aránya la Ya
lett volna. Nyilván az azótaelte lt idő alatt abevásárlóközpontoknak az építésemar annyira nem
dívat, gazdaságilag a beruházóknak nem éri meg. Ezért a cég letett anól, hogy ide
bevásárlóközpontot építsen' a telket értékesítette. A telket Nagy György Tiborék vásároltrák
meg, akik a teriiletre lakásokat és kereskedelmet létesítenének. Amikor anól beszélnek, hogy
itt mekkora épület létesiil, akkor ne a nullával próbálják összehasonlítani' hanem a 65 méter
magas bevásárlóktÍzponttal, amellyel |aaÁ zöldfelület létesült volna, Erre van szabályozási terv
és egy varosfejlesztési megállapodás. Ha holnap ennek vataki nekí állna, azmegtudná csinálni.
A magasságot most lejjebb htnzák és lakásfunkció valósulna meg, ami természetesen további
kérdéseket vethet íel, mivel az építkezés forgalornnövekedést fog okozni, amit a
bevásárlóközponttal kellene cisszehasonlítani, nem a nullával.
Amikor összehasonlítanak' akkor azon gondolkodjanak, hogy mit hasonlítanak össze, mivel"
Lejjebb viszik a magasságot, talán a sűrűség is cstikken, a zöldfelület nő és ezen felül az
önkormányzat l,2 milliárd forintot kap a fejlesztőÍal.
A levegti a III. kcrülctbe északról áramlik be, nem pedig a Dunától a hegy felé.
Az előtttik lévő tervezetet a 65 méteres bevasárlóközponttal kell összehasonlítani, mert ezt
akarj ák most me gváltoztatni.
Annak idején őtárgyalÍale az ECE Projektmanagement Budapest Kft.-vel kötött megállapodást
és emlékei szerint a telkekre jelzálogotjegyeztek be.

7



Jelen píllanatban csak a folyamat véleményezését indídak el.
Javasolja' hogy az.tinkormányzat jogászai ajelzálogjog bejegyzését vizsgálják mcg, mefÍaza
jövőre nézve biztosíték lehet. Bármi is lesz a megáIlapodásban, ezt érdemes lennc megtenni.
Dgyetért a városhatáron kialakítandó P+R parkoló megvalósításával' Jelzi, hogy a l l-es út
mentén Békásmegyercn egy többszáz ferőhelyes P+R parkolÓ nyertes pályázalvolt, amit 20lg-
ben a íciváros nem valósított meg' mert nem értett egyet.
Érti, hogy a Promenáddal valáki most találkozik először és azt is, hogy ez kritikaként
fogalmazódott mcg az önkormányzal felé. Hangsúlyozza, hogy a Promenádíak az úgye tízen
éve szerepel a szabályozási tervckben. A Kolosy térről indul, azarész, ami Í'el lett újítva, a
Bécsi út kiszélcsítése aZ a Promenád eleje, amelynek van egy végíg vezetése a kerületen.
Az más kérdés, hogy mennyire sikerült megvalósíta.'i vag/ncm' A Promenád többek ktizölt a
Waterfront Cityn is keresztül megy, majd Íblytatódik tovább északra, majd ebbe azirényba
fiiggetlenül attóI, hogy ki lesz a fejlesztő és attól, hogy a fejlesztő mit akar majd ott csinálni.
Mindenkinck, akinek ott telke van' vagy a tervek útjában vano annak clo van írva, hogy a
Promenád kivitelezését meg kell valósítani. Nem lehct elzátmi a közforgalom clől' bárki jöhet-
mehet azon' nemcsakaz olt lakók, gyakorlatilag köztertiletként kell működtetni'
Tisztázni szefetné, hogy mi lctt a híddal. Amikor megkötötték a Waterfront Cityvel a
szerződést, abban nem volt benne a gyalogos híd-vállalás. Azért nem volt benne vállalásként,
mert ahhoz a ftívárosi tinkormányzat is kellett volna' A fovárosi tinkornrányzat a legutóbbi
idtlkig - nem tudni miért - nem nagyon támogatta, most az utóbbi id<íbcn már támogatja.
Magyarul, nem is lett volna jó olyasmit előírni a fejlesztőnek' amit esctleg önhibáján kívül nem
tudott volna megcsinálni és szeruődésszegésbe keriil.
Örül, hogy a főváros is lámogatja a híd megépüIését, amit bele fognak rakni egy kiivetkező
megállapodásba'
A buszmegállóval kapcsolatos hozzászilást nem igazán érti, meft az épulet előtt valóban van
egy buszmegálló. Lehet, hogy fel kell majd bovíteni.
A lakásiigynökséggel kapcsolatosan, amit említett ahazzásziló hölgy: a fóváros találta ki, hogy
hány lakás megy be. Lebet azi mondani, hogy ncm jó, hogy kevés, de eza főváros kérése a
fejlcsztő ielé cserébe a ffiváros támogatásáért. A kidolgozott koncepciót a fővárossal kel1
megbeszélni'
Összeloglalva:
- a beépítési értékek csökkennek'
- a zöIdfelrilet nó,
- a funkció változik lakóra és kereskedclemre,
- a ó5 méteres magasság 51,6 nréteres magaságra csökken és
- az önkormányzat t,2 milliárd forintot kap.
A maga részéről rrem akadályaznáa keniletben történő lakásfe.jlcsztésekct.
Az önkomrányzatnak mcg kell találnia azt a kompromisszumot, amivel cgy ilyen projekt a
lakosság felé is cladhatóvá válik'
Ha az önkornrányzat neki vágna egy bérlakásépítésnek vagy vásárlásnak, akkor az az.okből
befolyó pénzeket mindenképpen örvendetesnek tartaná'
A Szociális, Egészsdgügyi és LakásÍigyi Bizottság iilésén többsz.ör felvetődött, hogy rég volt
szociális lakáspály,ár,at, ami jelen pillanatban Íbliilvizsgá|at alatt van' Úgy gondolja, biztos
lenne igény a tII. kerületben további bérlakások biáosítására' ÍLa az onkórmányzat ebbe az
irányba ffiegy, azt a FIDES Z frakcia támogatni tudja' Mindezekkel együtt -aláthűzva az't,ltagy
eZ nem cgy végleges döntés, hanem egy folyamatnak az elindítása -, ezérÍ a maga részéről
javasolja, hogy a Bizottság támogassa az előttiik lévő elciterjesztósben foglaltakat.

Tóth Kálmán képviselő: a fóváros felé a lakások la q/o-ának 
a bérbeadás a az ugy néz ki, hogy

a lovárosi önkormányzat azokal kibérli, és majd önkormányr,atí aIkalmáiottak, illetú

I



önkormányzati cégek alkalmazottai kedvezményesen bérbe vcheÍik. Ez temrészetescn nem
javíLja az óbudai önkormányzathelyzelét, csupán áttételesen nyújt segítséget.
A tarsadalmi egyeztetést úgy zajlik, hogy,,suttyomban'' kirakják a weboldalra, hogy társadalmi
egyeztetés van. E:z történ1áprilisban is, amikor a telepítési tanulmányterv első verziójakerült
ki a Budapest Főváros Önkormányzat weboldalára' amirol persze a kertiletben nem értesült
senki.
Szeretné, ha valóban trírsadalmi egyeztetés lenne a telepítési tanulmánytervről. Úgy gondolia,
jó dolog, hogyha a leromlott használaton kívüli gyárterület helyére épülne valami, az is jó, ha
lakás. Azonban felhívná a figyelmet affa,bogy az l,2 millirírd forint, amit majd az évck soriín
kapni fog a kerületi önkormányzat, az hosszú távon nem fogja fedezni az infrastruktúrát.
Vállalták ugyan' hogy megcsinálják ezeket a bekötőutakat' de ezek a bekötőutak elsősorban
nekik, az az a beruhazó érdekit szolgálják' azonban hosszú távon ebből az önkormányzatnak
keletkezik majd költsége az infrastruktúra fenntarthatiságának biztosítása céljából.
Örül, hogy az áprilisi telcpítési tanulmánytervhez képesi vannak előre lópések, p|. azépítési
magasságra vonatkozóan' kezdeményezték az építési szabályok módosítását. Ana figyelni kell,
hogy az Ftivrírosi Rendezési Szabályzatnál| (BudapesÍ F(iváros Ónkormányzata KÓzg.liitésének
I3/202I. (IL 4.) t)nkormányzati rendelete) (a továbbiakban FRSZ), amikor az építési
magasságokat módosítják, akkor ez 'dz 5l,6 méteres maximális magasság az ÓBÉSZ_ben
mindenképpen szöveg_szerűen kerüljön rögzítésre.

Derda Áonm bizottsági tag: nagyrészt cgyetért a Bizottság ülésén elhangzott kritikai
megjegyzésekkel.
Ha a saját álmai szintjén kcllcne megközclítenie a kérdést, Iennének ötletei, hogy mit szeretne
látni az adott terülelen,plázát vagy bármifélc szolgáltatást.
A probléma az és számáta az akoz dilemmát, hogy az önkormányzaÍbízonyos keretrendszer
között mtiködik' Nem a kgrületi önkormányzat a terulet tulajdonosa és nem a kerületi
önkormányzat dönti el, mi éptiljön a területre.
Van egy tulajdonos, aki valamit oda szeretne építeni. Ebben az esetben a kerület vezetése három
dolgot tehet. Vagy aá mondja, hogy,,igen'', vagy,,nem'' vagy tovább tárgyalés megpróbálja a
folyamatot befolyásolni. Ha jól érti az előterjesÍést, a harmadik eset az, ami most történik.
Eldöntendő, hogy ez sok vagy kevés. o is látna ebbol sokkal többet'
Jövő héten indul az ,,0ttlron Start Program'', amely mellé kiadásra került egy új
kormrínyrendelet, ami szcrint bármit gyorsan kiemelt beruházássá lehet tenni.
Most csupán a tarsadalmi vélcményeztetésról kell tárgyalni, hogy az minél szélesetlb körben
ttirténjen meg, amit személy szerint tiámogat.
Az viszont könnyen elképzeihető, hogyha a képviselő-testület nemet mond, úgy a beruházó
elmegy a kormányhaz, a fejlesztés kiemelt lesz, és akkor nem 5l. hanem 80 métcr lesz a
maximális épiiletmagasság, és az önkormányzat nem kap semmit. Vagy eztfogadjákel, vagy a
semmit. Ebben a döntési helyzetben inkább a valamit fogadná el, nem pedig a semmit.

zábő Attila alpolgármester: a széljárási vagy egyéb dolgok egy részét fogja tartalmazni a
tanulmányterv.
Kikérik-e a lakosság véleményétz Úey fudja, hogy igen, amennyiben a képviselő_testület
elfogadja' Információi szerint a véleményezés pénteken indul, 15 nap fog rendelkezésre állni.
}{angsúlyozza, hogy polgámrester úr mcgertísítette, hogy a tanulmányterv több forumon is
publikálásra kertil.
Ugy tudja, hogy a főváros szeptember 24-én ülésezik, és ott amennyiben elfogadják, azt
követően fognak partnerségi egyeztetést lefolytatni. Ez azegyeztetés szintén 15 napos lesz és
információi szerint erro| az egyeztetésről a lakossáryot a III. kertileti önkormányzat fogsa
értesíteni.
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Abban kéme megerősítést, hogy a partnerségi egyeztetés valóban pénteken indul-c.
Az arányíalansággal kapcsolatosan clrnondja, hogy április 14-én volt egy ajánlat, amit a
Biggeorge, akkor egy prczentáciÓban a III. kenilet vezetése elé tárt. A prezrntáció szerint az
öúormányzat 5aa millió forintot kapna, és volt rnég jó pár vállalás. Az 500 millió forint
felment 1,2 milliárd forintra. Az 500 millió íbrintot az építési napló megnyitását kövctoen
kapná megaz önkormányzat2a27.január 1', a70a millii forintot pedig)azv.január l-jéig
keriilne kifizetésre.
Vannak olyan vállalások, anriket a f<íváros és varurak olyanok, amiket a kerületi önkormányzat
kap meg.
Lenne egy TRSZ, ami szintén háromoldalú megállapodás lenne. A felek: a befektető, a főváros
és a III. kerület. Két háromoldalú szcrzodés kertil megkcitésre, amely tartalmazni fogja a
vállalásoka1. Az egyikbe, azak kcrülnének, amit az. önkormányzat kapna, a másikba az, amit a
fováros. Amit a fóváros kér, abba a kerületi önkormány zainaknincs beleszólása. (5.600._ Ftlm2_
ért adjrík oda, KSII adattal, növelt infláciÓval + rezsiért.)
A gyalogos-hid az előző megállapodásban nem volt benne'
80 %-ot szeretnének bérlakásra, 20 Ya-or nem fejlesztésre' hanem bcruházásra. A pénzből a K-
híd feluj ítására is Í'ordíthatnának.
Az épitési naplóval kapcsolatosarr kémé majd Szécs i 7,solt főépítósz úr segítését. t'Igy tudja' ha
még sem kerülne az építési napló megnyitásra' a fizetéstakkor is egy maxi*ális időhtiz tótnet.
Jól tudja-e?
Az épü1etmagasságot illetoen korábban a beruházÓ 65 méter maximális magasság biztosítását
kérte. Három magasság lchetséges 30, 45 és 65, amitőI a képviselő-teittitei eltérhet' A
szerzodésben az épiilet legmagasabb ponda 5l,6 méter rögzítésre kerülne, így az építendő
épület ennél magasabb nem lehet'
A buszmegállÓval kapcsolatban: a tanulmánytervben aá szeretnék, ha czt a tömböt meg lehctne
úgy kerülni, hogy Bogdáni út * Ladik utca és a Szentendrei útról fordulna vissza a busz. A
megálló a Filatorigátnál lenne valahol. A gyalogos forgalmat segítve úgy tudja, hogy olyan
t:Jszakasz lenne biztosítva a busz számára, amelyet az autós forgalom nem vehcine igenybe.
A l50 darab nyilvános parkoló (P+R parkoló) a korábbi tervekben szcrepelt, amikor-még a
berubáző egy bevásárló központot szeretet volna megvalósítani. Mivel nem valósult me} a
bevásárló k<izpont, ezért ez a nyilviinos parkolÓ rész kikerülne a tanulmánytervből.
A bevásárló központ alapteriilete 126 000 m2 lehetett volna. Í{a nregépüIt volna, akkor évcnte
371 millió forintot kapott volna a keriileti önkormányzat adóként.
Örült volna, ha lett volna egy bevásárló központ, ahól k<iztisségi élet valósulhatott volna meg,
a Promenád tovább tudott volna folytatódni, és az önkormányzat évente kapott volna 37l millió
forintot. Ezt sajnos a kormány nem engedte.
Az ECE Projektmanagement Budapest Kft. 12 évig vrírt, nem tudott előre lépni, ezért a telket
cladta.
Elnézést kér az anyag késői kiküldéséért. A kiküldött anyagban elég sok hiba van, ezért ahhoz
hibalészrev étel-jegy z.ék kenilt mellékelésre.
A fióvárosi megállapodás két részre lesz szedve. El fog különülni, hogy rnit kap a fováros és mit
kap a keriileti önkormányzat. Amit még érdemes tudni, amennyiben a fováros nem támogatja'
ttgy a területet nem lehet átrninősíteni, akkor az önkormányzatltiéba szeretné ezt, sajnos nóm
lbg megvalósulni, de ez a fordított esetben is ígaz'
Az, hogy a jeIzálog be lett-e jcgyezve, nem tudja, utána fog járni, amit mindeníeleképpen
támogatandónak tart'
A két háromoldalú megállapodás várható szeptemberre el fog készülni. A lakosság bevonásával
elkészrilt tanulmánytervet a képviselő-testület a szeptemberi iilésén tárgyalhatná.
A Promenád még ezelozo vezetés idcje alatt indult el. A Kolosy ténől indult a Galagonya utcán
át az Amfiteátrumig, majd egy kis rész kimarad, és a Waterfront Citytől ismét foiytatódík. A
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Filatorigátnál mennc át, és az Almási Balogh Loránd utcára menne lc, ami a kis Duna mellett
van és menne Íbl egészcn a Rómaipartig.
A fováros nem támogatta a híd elkészülését. tigy emlékszik, hogy a szerződés 20l'7-benkerült
megkötésre. Örüt volna, ha a híd belekerült uolnu, de sajnos n.* igy tortént. Szeretnék, hogyha
a bid 2a29.január l _jéig megvalósulna.-fóth Kálmánbor.z'ászőlására reagáiva clmondja: több helyen lcsz meghircletve, azonban azt,
hogy milyen fblületeken, sajnos nem tudja.
Az 1,2 milliárd forint felosztásríról a frakció közcitt még tárgyalások lesznek (8O %-2a a/ú.

Az 51'6 méterhez a kerületi önkormányzatvezetése ragaszkodott' Több helyen találtak hibát.
Ha kiemclt kormányzati beruházás lesz, akkor sajnos semmilyen szabály nem vonatkozik rá, és
akár 80 métcres épületek is lehetnek' Ebben az csetben a kerületi tinkormányzat semmilyen
támogatást nem kap. A négyzetméter ár 1,5 millió forint lesz, amennyiben a kormiány nem
változtat semmit.
A TRSZ várhatóan szeptember környékén meglesz.

Szécsi Zsolt fiíépítész: Puskás Péter bizottsági tag által elmondottakat erősítené meg annyiban,
hogy az elöttiik lév<í tanulmánytcrv nem egy eltlzmények nélküli történet.
A kritikai észrevételekből számára az denil ki, hogy az előzményekkel nincsenek tisztában
azok, akik ezeket a kritikákat mcgÍbgalmazták.
Annak idején, amikor eliogadásra kerult a p|áza szabályozási terve, nem nagyon volt civil
tiltakozás. Civil tiltakozó mondatokat sehol nem olvasott, de ha téved, elnézést kér.
Az épület, amire most a helyi szabályozási terv lehetoséget ad, sokkal nagyobb brutális
beépítést fogalmaz meg a szóban forgó területre, mint amirol a jelen telepítési1anulmányterv
szól.
Kérdezi, hogy ezzel a jelenlévők tisztában vannak_e? Azért néz a bozzászőlÓ hölgyre, mert ő
fogalmaztameg a paramétereket' Az, ami cllen nem tiltakozaLt,az4,25-ös srirűség, árni lemegy
3,75-te. Ekkora tcrületre ez egy óriási szárn.
Kéri, legycnek tekintette| az előzményekre, és arra, hogy mit tartalnraznak a jelenlegi
paraméterek, ami a jelen telepítési tanulrnánytcrv társadalmi véleményeztetésre történő
bocsátásáról szól.
Azok a köxertiletck, amelyckró| azhangzott el, hogy az önkormiínyzatot tcrhelnék azoknak a
működtetésc részben ígaz, merl a fijlső magánút az magánút marad, azt nem az önkormányzat
fogja iizemeltetni.
A Promenádot 5 évig a fejlesztci fogja rizemeltetni, amíg beáll a növényzet, és a Promenádnak
az összes zöldfeliilet és burkolat. Ezt kcivetően lehet majd egyeztctni az önkormány z,attal,ltogy
mi lyen fenntartási ktiltségekkel j ár.
A Szenterrdrei út fővrírosi illetékességii' F-élelmekct ebben a történetben nem lát. Azonban azt
látja a vállalt paraméterekbol, lrogy egy nagyságrendckben nagyobb zöldfelület kertil
betcrvezésre. Az épülctek kialakítása tisszhangban lesz a ftívárosi szabályozálst szerkezetí
tervben megfogalmazott elóírásokkal. Az F'RSZ nrás paraméterekkel számol. A fóváros
etapokban gondolkodik,45,65 és 120 nréter.
Az építési naplót akkor fogiák megnyitni' hogyha az építési engedély kiad.ásra kerÜl és jogerőre
emelkedik. A bontásra már nyitottak építési napló, hiszen látható, hogy elbontottál a régi
gyárépületet.
A teri.ileten jelenleg kiirmentesítés zajlik, mivel egy er<ísen szennyezett területrtíl beszélnck'
A kövctkező lépés lesz a régészet. A régészetet ís csak akkor tudják indítani' ha mar konkrét
tervek lesz.nek. AzElózetes Régészeti Dokumentáció (ERD) csak konkrét tervek alapján fogia
majd a Nemzcti Múzeum megbatátazni és ahhoz rendeli majd a régészeti íeladatokat, de ettől
a projekt még nagyon messze van.
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A legfontosabb, hogy a beérkezelt lakossági észrevételek és reakciók alapján kerüliön
véglegesítésre a telepítési tanulmányterv, amelynek alapján el lehet majd indítaní a terület
végs<í szabá|yozását.
Szaknrailag ezekbŐl a számokból aztláirja, - a politikai és társadalmi hatásokat nem vizsgálva

' hogy lényegesen redukáltabb építési projektről van szó, mint, amit korábban az
önkormányzat engedél yczctt'
Ap|ázának az építését nemcsak a Plázastop törvény és egyéb dolog, hanem a CoVID írta felül.
Nagyságrendekkel megnöveke dett az online-kereskedés.
Azt reméIi, hogy kellő transzparenciával, kellő együttmíiködéssel az önkormányzal közösen
lakossággal egy nagyon jó projektet tud majd kialakítani.
A magas htrLra annyít reagálna, hogy az, amit a llazz.ászó!ő h<ilgy nrondott, nem tcljesen fedi a
valóságot' hiszen tudomása szerint a fóváros jelölt ki magasházat, például az északi városkapu
teríiletére 95 méterest. Ez íavaly vagy tavaly előtt ttirtént. Nem tudja' hogy a felszólaló hcilgy
kinek a sorait idézte, de a fováros jelölte be' Lótczik a 45 métemél nagyobb épüIet is a
kertiletben.

Vassné Kristóf Katalin kcrületi lakos, Civílek a Rrímai Partórt Egyesület képviseletóben:
nem tudja, hogy értelrnczte-e főépítész úr, amit elkezdet boncolgatni- Nem biztoi abban, hogy
Budapesten építési válság van. Éppen az össze-vissza főváros, 

^ég 
arakárki érdekeit képviseló

építkezések miatt megy ki Budapestrol a lakosság pestmegyébe, azagglomerációba.
Az tinkormányzat úgy indult, hogy a III. kerület betelt. Nem telt bc, A lakosok a környeztl
telcpülésckrc költöznek, mert számukra Budapest élhetetlen.
Budapest lakosság valaha 2 millió volt, most l,7-l,8 milliÓ, miktizben a ktirnyező országokban
Varsó és Prága lakossága növekszik. Tehát valami baj van Budapest építkezésével.
Hektikus vállalkozások jönnek. ]'alán el kellene gondolkodni azon. hogy ezcn a helyen, más
beruházást csináljanak. Ismét hangsírlyozza' nem beruházáscllenes !

Jó maga is vállalkozott és jelenleg is vállalkozik. Soha senki nem támogatta.
Valami egészen másban kellene gondolkodni, például egy parkolóház rncgfelelő magassággal.
A bérházakció is úgy néz ki, hogy mire megállapodnak addigra nem kedvez.ményós, hanem
piaci bérlés alakul ki. I]érlakásra igen szi'iksége lenne a keriilctnek' de kedvezményes áron.

Szécsi Zsolt főépítész: nem szeretne messzemenő következtetéseket levonni a szomszédos
országokban történt fejlesztésekről, de azt tanácsolná, hogy egy kicsit ktjzelebb keressen
példákat a témálroz hozzászőIő hiilgy, ha csak aLajtatúloldalára átmegy Bécsben.
Jó lenne, ha érdekelnék a bécsi fejlesztések is, ugyanis a világ legélhetőbb városa volt
háromszor is az elmúlt tíz évben.
Budapestnek a fejlesztését valóban nagyon jól kell mcgfogalmazni,deaztnem lehet a fejlesztők
nélktil. Az,hogy a lakosság majd jÓl megmondja, hogy parkolÓhrízat vagy pláz.átkell a területre
építeni, aZnem fog miiködni'
Nyilván, amikor a fejlesztő elkezdíc ezt a teriiletet vizsgálni, és ajánlatot tett a telek
megvételére, - ami minden bizonnyal ncm csekély összeg lehetett -, akkor rengeteg vizsgálat,
számítás és közvélemény-kutatás elozte meg, hogy van-e igény arra, hogy itt lakásokat építsen,
vagy sem. Az az érzése, hogy igen. Valószínűleg van rá igény, mcrt ha nem lenne, akkor a
beruházó nem fej lesztene.
Ezek valós igényekre épített olyan fejlesztési számok' ami alapján valószínűleg meg tudja
valósítani, különben nem indítaná el a projektet.
A XI. kerületi lakópark lejlesztést említi nróg, ahol ugyanilyen projektek indultak cl, és
amelyeket rettenetesen sok előzmény és kutatás előzött meg.
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Óbudában rengeteg íejlesztést, potenciát lát. A III. kerületben van a legtöbb zöldfelület. Itt van
a legtöbb olyan fejlesztés, hogy a paraméterek között a zöldfelületi mutató egy nagyon fontos
szám' Sok esetben, más kerületeknél ez nem így van.
blaez a tendencia lud megmaradni, hogy ilyen feltételckkel, ilyen számokkaltud gondolkodni
az önkormányzatés a fejlesztő, akkor Ótuaa1o irányba tud fejlődni

Záhő Attila alpolgármester: ori Lászlo alpolgármester úrnak megköszöni, hogy még
decembcrben a kármcntesítéssel kapcsolatosan a képviselő-testület eló terjesÍett egy
előterjesztést.
Az ügy talán ]0-l5 éwel ezelőtti és a mostani értéket kcllett volna kifizctni, Ehhez képest mi
aztlezártuk Úgy emlékszik, hogy az önkormányzattalán l00 nrillió forintot már visszafi zettet,
ebbcjl a helyzctből is pozitívan jtitt ki.
Információi szerint 1800 parkolót szeretnének lótesíteni' Aztkell erről tudni, hogy amíg nem
kerül magántulajdonba, addig az önkormányzat aóobevételhez jut'
7 5aa m2 üzlet ós iroda lesz az épületek aljá-ban, amiböl szintén bevétele szérmazhata kertiletí
tinkormiínyzattrak.
Kéri, támogassa a Bizottság a telepítési tanulmiínyterv lakosság elé tcir.ténő vitelét ahhoz, hogy
szeptemberben döntéshozatal céljából az anyag a képviselo-testiilet elé terjeszthetö legyen.

Kalló Éva bizottsági tag: lcsz-e lakossági forum a témával kapcsolatosan? Kérdésére nem
kapott választ.

Zihó Attíla alpolgármester: azt,ltogy milyen fórunrok lesznek, pontosan nem tudja. Több
forum lesz' Talán a holnap többet tud mondaní.

Hideg Istvrin elnök: úgy gondolja, hogy a partnerségi véleményezés miatt nem itt dőlnek el a
dolgok, ezértkérí, sz&vazzon a Bizottság az előterjesztés szerinti ltatározatijavaslatról.

Budapest Főváros III. KerüIct, Ónuoa_notásmegyer
Városfejlesztési ós Környezetvédelmi Bizottságrinak

95 na25. (\zlu. 27 .) hatőrazata

Önkormányzat

A Bizottság ilgy hatátoz, hogy
- elfogadja a telepítési tanulmányterv tartalmára vonatkoző főépílészi feljegyzést (l.

melléklet).
_ Elfogaclja a telepítési tanulmánytervi javaslatokra vonatkozó főépítészi feljegyzést

(2. melléklet).
_ Támogatja a Waterfiont Lofts fejlesztési javaslat telepítési tanulmánytervének

partnersógi egyeztetósre bocsátását. (3. melléklct)
- Tudomásul veszi. hogy a fejlesztéssel kapcsolatos 3 oldalú településrendezési

szerződés (l-RsZ-| és 'I'RSZ-2) elókészítés alatt áll és arról a partnerségi
vélenrényezés lezárását kcivetóen sziiiethet döntés.

Felelős: Polgármester
Határidő: döntést követő 1 hét
(Szavazatt I I /ő bizattsági ttlg: la igen, I tartózkodás)

4. nanircndi pont: Közr'iÍkezelői feladatokkal kapcsolatos tulajdonosi hozzájárulásra
vonatkozó kérelmek vélemónyezése

l3



Hideg Istvrf,n elnök: kérdés, észrevétel hirínyában felteszi szavazásraaz el<íterjesztés szerinti
haÍár ozati j avas l atot.

Budapest Főváros III. Kerület, Óbuda_rotásmegyer Önkormányzat
Városfejlesztósi és Környezetvédetmi Bizottságának

9 6l202s. (vul. 27 .) határozata

A Bizottság ttgy hatfuoz, hogy az előterjesáés mellékleteként csatolt táblázatbanszereplo
tulajdonosi honájarulásokkal kapcsolatos kérelmekre vonatkozó javaslatokkal egyetért.
Felelős: Jegyzo
Határidő: döntést követő 30 nap
(Szavazott I I Jő bizottsági tag: I I igen, eglhangú)

5. napirendi oont: Döntés a Bűzl Lakássztivetkezet ziildfelület gondozr{si páiyánati
elszámolásának elfogadásáról

Hideg István elnök: kérdés, észrevétel hirányában felteszi szavazásraaz előterjesáés szerinti
határ ozati j av asl atot.

Budapest Főváros III. KerüIet, Óbuoa_nékásmeryer
Városfejlesztési ós Környezetvédelmi Bízottságának

97 12025. (vilI. 27 .) határozata

Önkormányzat

A Bizottság tryybatfuoz, hogy befogadja aBtnalakásszövetkezet (1033 Budapest, Apát
u. i0-20., Apát u. 22'28, Búza u. 18-32., Búza u. 16-26.) kérelmét és hozzájérul a
pályazati cél megvalósítását a|átémasztó elszámolási csomag elfogadásához, így a
megítélt trímo gatás kifi zethetős égéhez.
Felelős: Polgiírmester

obuda- gekásmegyer Vrírosfej lesztő NonproÍit Kft . ügyvezetd e
Határidő: 2025. augusáus 3l.
(Szavazott I I fő bizottstigi tag: I I igen, eglhangú)

HÍdeg István elnök megköszöni a részvételt és a Vrírosfejlesáési és Kömyezetvédelmi
Bizottság 2025. augusztus 27-ei ülését 15 óra 35 perckor bezár1a.

K.m.f.

Budai Sándor Viktor
j eryzőkiinyv-h itelesítő

bizottsági tag
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jegyzőkönyvvezetó
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a VKB elnöke
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