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kifogás elbírálásáľól

Budapest l l. szálrrú oľszággyűlési Dgyéni Választókeľületi Választási Bizottság Cyepes Adánr, a
FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselójelöltje választási kampányeszköznek minősülo plakátok
megrongálása tárgyában benyújtott kifogásainak

helyt ad.

Megállapítja a jogsértést annak tekintetében, hogy a kifogást tevő által két beadványban megjelölt
helyszíneken - amelyeket a Ve. Żl7.5 (l) bekezdése alapján egymással való <isszefiiggőségükre
tekintettęl egyesített _ ismeľetlen személy megséľtette a vtiaszÍási eljárásľól sző|ő Ż0l3. évi
XXXVI. tĺirvény 2. $ (l) bekezdés e) pontját azzal, hogy a Budapest Főváľos ll. számú
országgyulési egyéni választókerület területén található közteľületeken elhelyezett 7 db választási
plakátot teljes mértékben jogellenesen eltávolított, l l db választási plakátot tépéssel' szakítással és
7 db vá|asztási plakátot firkálással, illetve felülragasztássaljogellenesen megrongált.

AhatározaÍ ellen a meghozatalátől számított három napon beliil a Nemzeti Választási Bizottsághoz
címzett illetékmentes fellebbezés nyújtható be úgy, hogy a fellebbezés legkésőbb 2026. március 30-
án 16:00 óráig megérkezzen a Budapest l l. számú országgytĺlési Egyéni Választókeľületi
Választási B izottsághoz.
A választási bizottság első fokú haÍározata ellen az ügyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélküli szervezet nyújthat be fellebbezést jogszabálysértésre hivatkozással, illetve a
vá|asztási bizottság mérlegelésijogkörben hozott határozata ellen. Nem nyújthat be fellebbezést az
ĺ.igyben eljárt választási bizottság és annak tagja.
A fellebbezést íľásban, a bírósági felülvizsgálati kérelmet személyesen vagy levélben' illetve olyan
elektľonikus dokumentumként lehet benyújtani, amelyet a kéľelem benyújtójának jogi képviselóje
vagy a Ye. ŻŻ4. $ (5) bekezdésben meghatározott esetben a kérelem benyújtója minősített
elektronikus aláíľásával látott el. A fellebbezést írásban Budapest III. székhelyű Budapest l l.
országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsághoz (l033 Budapest. Fő tér 3., e-mail
cím: l l.oEVB@obuda.hu) lehet benyújtani.
A fel lebbezésnek taľtalmaznia kel l
a) a kéľelem 223. s (3) bekezdése szerinti alapjćĺ,
b) a kérelem benyújtójának nevét, lakcímét (székhelyét),
c) a kérelem benyújtójának személyi azonosítóját, il|etve ha a kiilfoldön élő, magyarországi
lakcímmęl nem rendelkező választópolgáľ nem rendelkezik személyi azonosítóval, a
személyazonosságát igazolő igazslvényźlnak típusát és számáÍ, vagy jelölo szeľvezet vagy más
szervezet esetében a bírósági nyilvántartásba-vételi számát vagy törzskönyvi számát, valamint
d) papíľ alapú kérelem esetén a kérelem benyújtójánakaláírását.
A fellebbezéstartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét vagy postaiértesítésicímét.
A fellebbezésben új tények és bizonyítékok is felhozhatók.

Indokolás

I' A kifogás tartalma

Gyepes Adám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjelöltje a választásieljárásról szőlő2013.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alźbb kifejtett indokokra
Íigyelemmel, a törvényes hatáľidőn bęlul,2026. március Ż5-én 15:05 perckor a következő kifogást
terjesztette elő:



..Kérem a Tisztelt Budapest l l. sztĺmú országgyűlési Egyéni VálasztókerĹileti Választási
Bizottságot.hogy állapítsa meg. hogy ismeretlen elkĺjveto megsértette a Ve.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a ľólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elo:
A Budapest ll. számú országgyíilési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság2026. f,ebľuár
23. napján a 3/Ż0Ż6. (l 1.23.) BPl lOEVB határozatával engem. mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelölo szervezetek képviselojelöldeként nyilvántartásba
vett.
2026. márciĺls22. napján - vélhetően az esti órák folyamán - a Budapest Fováros III' keri'ilet Óbuda-
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, ľólam szóló plakátok (9 db) megrongálásra kerü|tek:
l. l03l Budapest' Római lakótelepen található villanyoszlopokon elhelyezett plakátok (9 db
plakát).
A megrongálásra a plakátok részleges vagy teljes eltávo|ítása (rogzítő elemek źúvágása, plakát
megszaggatása, letépése) útján került sor.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szórólap, vetített kép,
em bléma mérettő l és hordozóanyagtó l 1iiggetlenü l.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) pontja a|apjźn a vá|asztźsi e|járás szabályainak alkalmazása soľán
érvényľe kelljuttatni ajóhiszemű és ľendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.3651202Ż15. szźtmu végzésének elvi tartalma szerint ,.A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási, rongálási célzatot kell vizsgálni, hanem önmagában azÍ aÍéný, hogy a kihelyezett
plakátot j ogel lenesen eltávol ították a korábbi helyéľől.''
A hivatkozott Kúriai határozaÍ elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításźlhozelégazt a téný vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csato|t fénykép alapján egyértelműen megállapítható' hogy az egy, a Ve. l44. $ (l)
bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének népszerűsítését szolgálja,
melynek kvźni ..vitatá'sára" a rendeltetésszerű magatartás nem az általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása' illetve ezáltal a jelölt lejźratźsa. hanem a ,.vitató'' jelöltnek a választási
Verseny során, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteiné|
elonyĺisebb érzet kiváltása' vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem aT.Yálasztási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve.2l8. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva _ figyelemmel a Ve. 43. $ (l) bekezdéséľe is - a
jogsértést megállapítani szíveskedjen.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínrol készített 5 db fotót a plakátrongálásról:

Gyepes Ádám' a FIDESZ-KDNP oľszággytĺlési képviselójelölde a választásieljárásľól szőlőŻO13.
évi XXXVI. töľvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az a|ább kifejtett indokokra
figyelemmel' a t<irvényes határidőn belul,Ż0Ż6. március Ż5-én 15:06 perckor a következő kifogást
terjesztette elo:
,,Kéľem a Tisztelt Budapest l l. szélmu országgyűlési Egyéni Választókeľĺileti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeľetlen elköveto megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az aléhbiakat adom elő:
A Budapest 1l. számú országgyrĺlési Egyéni Választókeri'ileti Választási BizottságŻ026. február
23. napján a 312026. (|l.23.) BPl lOEVB határozatával engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgáľi
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppáľt jelölo szervezetek képviselójelöldeként nyilvántartásba
vett.
Ż026. március 23. napján-vélhętóen az nappali órák folyamán - a Budapest Főváľos III. kerület
Óbuda-gékásmegyer alábbi pontján kihelyezett, ľólam szóló plakát (l db) megrongálásra került:
l. l03l Budapest, Nánási úton található villanyoszlopon elhelyezett plakát (l db plakát).
A megrongźiźsra a plakát teljes eltávolítása (leszaggatás) údán került sor'
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A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási falragasz. Í'elirat. szórólap. vetített kép.
embléma mérettől és hordozóanyagtól ĺiiggetlenül.
A Ve. 2. $ ĺ l) bekezdés e) pontja alapján a választási eljáľás szabályainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatniajóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.3651202Ż15. számú végzésének elvi tanalma szerint ..A kampányeszköznek
minosülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához neITI a plakátra Vonatkozó
eltulajdonítási. rongálási célzatot kell vizsgálni. hanem önmagában azÍ a tényt, hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltávo|ították a korábbi helyéľol.''
A hivatkozott Kúriai hatáľozat elvi tamalma szerint megállapítható. hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég azÍaÍénylvizsgálni, hogy a plakátot megľongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyénelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. la4. $ (l)
bekezdésében foglalt választási falĺagasz, valamint az a tény, hogy azokat megľongálták. AZ
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerheto fel' hogy a plakátok elhelyezése a
jelolt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének népszerűsítését szoIgálja,
melynek kvázi ,,vitatására" a ľendeltetésszerii magatartás nem aZ általa vagy érdekébęn kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelölt |ejáratása. hanem a ,.vitató'' je|öltnek a választási
Veľseny során, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéľeteinél
előnyösebb éľzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kéľem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2l8. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmela Ve.43. s (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megál lapítani szíveskedjen.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínrol készített l db fotót a plakátrongálásról.

Gyepes Adám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjelöltje a válasaási eljárásról szőlő 2013.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $_a alapján az alább kifejtett indokokra
figyelemmel, a t<irvényes határidőn belul,Ż026. március 26-án 15:42 perckor a következő kifogást
terjesztette elo:

'.Kérem a Tisztelt Budapest l l. szélmu országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elköveto megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azza|, hogy a ľólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kéľelmem indokolásáu| az althbiakat adom elő:
A Budapest l1. számú országgyíi|ési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság20Ż6. február
Ż3. napján a 3lŻ0Ż6. (ll.23.) BPl lOEVB hatfuozatź*al engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szĺ!vetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelcjlo szervezetek képviselőjelcĺltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż0Ż6. március 25. napján - vélhetően a nappali órák folyamán - a Budapest Főváros III. kerület
Óbuda-gékásmegyer alábbi pontján kihelyezett' rólam szóló plakátok (3 db) megrongálásľa
keľültek:
l. l033 Budapest, Búza utca-Boglya utca saľkon található villanyoszlopon elhelyezett plakát (l

db);
Ż. 1033 Budapest, Huszti út-Kincső utca sarkon található villanyoszlopon elhelyezett plakát (ldb);
3' l033 Budapest' Huszti út-Szértĺskert sarkon található villanyoszlopon elhelyezett plakát (ldb).
A megrongálásra a plakátok felütfirkálása, letépése és állati üriilékkel való beszennyezése által
került soľ.
A Ve' l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szórólap, vetített kép.
em bléma méretto l és hordozóanyagtó l fii ggetlenü l.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) ponda alapján a választási eljárás szabályainak a|ka|mazása során
érvényre kelljuttatni a jóhiszemű és ľendeltetésszeľii joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.3651202215. számú végzésének elvi tartalma szerint ,,A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításthoz nem a plakátľa vonatkozó
eltulajdonítási, rongálási célzatot kell vizsgálni' hanem önmagában azt atényt, hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltávolították a korábbi helyéről.''
A hivatkozott Kúriai határozat elvi taľtalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég azt aténylvizsgálni, hogy a plakátot megľongálták. A plakát a jelen
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kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyénelműen megállapítható. hogy az egy'a Ve. l44. A (l)
bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatar1ásban ismerhető fel. hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének. céljainak és politikai értékrendszerének népszerűsítését szolgálja,
melynek kvázi ..vitatásáľa'' a rendeltetésszerű magatartás nem aZ általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megľongálása, illetve ezáltal a jelölt lejáratása. hanem a ..vitató'' jeloltnek a választási
Verseny során, a szavazopolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteinél
elonyösebb érzet kivá[tása' vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kéľem aT.Yá|asztási Bizottságot. hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2l8. $

(2) bekezdésben meghatározott jogkorében eljárva - figyelemmel a Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megál lapítani szíveskedj en.''
Kifogásához mellékelte a fenti he|yszínrol készített 3 db fotót a plakátrongálásról:

Gyepes Ádám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjeloltje a választá,sieljárásról szőlő2Ol3.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve') 208' $-a alapján az alább kifejtett indokokľa
figyelemmel, a tĺĺrvényes határidon belul,2026. máľcius Ż6-án 15:43 perckoľ a következo kifogást
terjesztette elő:

,,Kérem a Tisztelt Budapest l 1. számú országgyűlési Egyéni Választókerĺ.ileti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkĺjvető megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a ľólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az althbiakat adom elő:
A Budapest l l. számú országgyűlési Egyéni Választókęrületi Választási Bizottság20Ż6. február
23. napján a 3lŻ0Ż6. (l l.23.) BPl lOEVB haÍźrozatával engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség _ Kereszténydemokrata Néppárt jelölo szervezetek képviselőjelöltjeként nyilvántartásba
vett.
2026. március 25. napján - vélhetoen a nappali órák folyamán - a Budapest Főváros III. kerület
Óbuda-géLásmegyer alábbi pontján kihelyezett. rólam szóló plakátok (6 db) megrongálásra
kerültek:
1' 1037 Budapest, Aranyvölgyi úton található villanyoszlopokon elhelyezett plakátok.
A megrongálásľa a plakátok átfiľkálása és/vagy |eragasztása útján került sor.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási fa|ragasz, felirat, szórólap, vetített kép,
embléma mérettől és hoľdozóanyagtól fiiggetlenül.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a válaszÍási eljárás szabźiyainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatni a jóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365l2022l5. számu végzésének elvi tartalma szerint ,,A kampányeszköznek
minősülo plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapítźsźthoz nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási' rongálási célzatot kell vizsgálni' hanem önmagában azt atényt, hogy a kihelyezett
plakátot jogel lenesen eltávo l ították a korábbi helyéről.''
A hivatkozott Kúriai határozaÍ elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát ľongálásánál a
jogsértés megállapításához elég aztatényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy' a Ve. laa. $ (l)
bekęzdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszeľének népszeriĺsítését szolgálja,
melynek kvázi ,,vitatására" a rendeltetésszerű magatartás nem az źita|a vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása' illetve ezá|tal a jelölt lejáratása, hanem a ,'vitató'' jelöltnek a választási
veľseny során, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteinél
előnyosebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem aT.Yálasztási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve.2l8. $
(2) bekezdésben meghatáľozott jogkörében eljárva - figyelemmela Ve.43' $ (1) bekezdésére is - a
jogsértést megál lapítani szíveskedj en.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínrol készített 6 db fotót a plakátrongálásról:
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Gyepes Adám. a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselójelöltje a választási eljárásról szóló 20l 3.
évi XXXVI. tĺirvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alább kifejtett indokokra
figyelemmel. a törvényes határidőn belül. 2026. március 26-án 15:44 perckor a következo kifogást
terjesztette elő:
..Kérem a Tisztelt Budapest l l. számu országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg. hogy ismeretlen elköveto megsénette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azza|, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megľongálta.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest Il. számú országgyűlési Egyéni Választókeľületi Választási Bizottság2026. február
Ż3. napján a 3lŻ026. (l l.23.) BPl lOEVB haÍźrozattnal engem. mint a FIDESZ_Magyar Polgári
Szovetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelölő szervezetek képviselójelöltjeként nyilvántartásba
vett.
2026' mtrcius 25. napján - vé|hetoen az esti órák folyamán - a Budapest Főváros III. kerület obuda-
Békásmegyeľ alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakátok (l0 db) megrongálásra kerültek:
l. 103Ż Budapest, Szőlo utca 66-78. házszámok e|őtt található villanyoszlopokon elhelyezett
plakátok ( l0 db plakát).
A megrongźiásľa a plakátok részleges és teljes eltávolítása (leszaggatás, megtépés) údán került sor.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választźsi falragasz, feliľat, szórólap' vetített kép.
embléma mérettől és hordozóanyagtól fiiggetlenü|.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) ponda alapján a vźúaszÍási eljárás szabályainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatnia jóhiszemtĺ és rendeltetésszerű joggyakortás alapelvét.
A Kúľia Kvk.IV.39.365lŻ0Ż2/5. számú végzésének elvi tartalma szerint ,.A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási, rongálási cé|zatot kell vizsgálni, hanem önmagában aztatény't, hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltávolították a korábbi helyéről.''
A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég azÍ atényÍ vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fénykép a|apjźn egyértelműen megállapítható, hogy azegy, a Ve. laa. $ (l)
bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálték. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismeľheto fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelolt politikai tevékenységének. céljainak és politikai értékrendszerének népszerrĺsítését szolgálja,
melynek kvázi ,,vitatására" a rendeltetésszerĹĺ magataľtás nem aZ általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelölt lejáratása, hanem a ,,vitató'' jelöltnek a vállasztźsi
Versęny során, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél' ígéreteiné|
elonyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem aT.Yá|asztási Bizoĺságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve' 2l8. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmela Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megál lapítani szíveskedjen.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínről készített 8 db fotót a plakátrongálásról:

Gyepes Ádám' a FIDESZ-KDNP országgyiĺlésiképviselőjelöltje a választási eljárásról szőlőŻO|3.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alább kifejtett indokokra
figyelemmel, a törvényes határidőn belíjl,2026. máľcius 26-án l 5:45 peľckor a következő kifogást
teľjesztette elő:
,,Kérem a Tisztelt Budapest l l. számú országgyűlési Egyéni Választókeriileti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megsértette aYe.Ż. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásáu| az alźhbiakat adom elő:
A Budapest l l. számú országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási BizottságŻ0Ż6. február
23. napján a 3120Ż6. (ll.Ż3.) BPl lOEVB haÍározattryal engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jeloló szervezetek képviselőjelöltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż0Ż6. március24. napján - vélhetően aznappali órák folyamán - a Budapest Főváros III. kerület
Óbuda-gékásmegyer alábbi pontján kihelyezett, ľólam szóló plakát (3 db) megrongálásra került:
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1. l032 Budapest. Szőlő utca 50. szám előtt találhato villanyoszlopon elhelyezett plakát (3 db
plakát).
A megrongálásra a plakátok részleges és teljes eltávolítása (leszaggatás. meg1épés) útján kerĹjlt sor.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási ťa|ragasz, felirat, szórólap, vetített kép,
embléma mérettol és hordozóanyagtól fiiggetlenül.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során
éľvényre kelljuttatni a jóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ0ŻŻ15. számu végzésének elvi tartalma szerint ,.A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsénés megállapítást.hoz nem a plakátra Vonatkozó
eltulajdonítási, rongá|ási célzatot kell vizsgálni, hanem önmagában azt atényÍ. hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen e|távolították a korábbi helyéről.''
A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elégazta tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fénykép a|apján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. laa. $ (l)
bekezdésében foglalt választási falragasz, va|amint az a tény, hogy azokat megrongá|ták' Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismeľhető fel' hogy a plakátok elhelyezése a
jelolt politikai tevékenységének' céljainak és politikai értékľendszerének népszerűsítését szolgálja,
melynek kvázi ,.vitatására'' a rendeltetésszerl'i magatartás nęm aZ általa vagy éľdekében kihelyezett
plakát megľongálása. illetve ezá'ltal a jelölt lejáratása, hanem a ,.vitató'' jelöltnek a választási
Verseny során, a szavazópolgáľokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél. ígéreteinél
előnyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve.2l8. $
(Ż)bekezdésben meghatározottjogkorében eljárva - figyelemmela Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
jogsértést megállapítani szíveskedj en.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínrol készített 3 db fotót a plakátrongálásról:
II. A Budapest Főváros l l. országgyűlési Egyéni VálasztókerĹileti Választási Bizottság döntése és
jogi indokai

A kifogás éľdemi vizsgálatra alkalmas.

A Ve. 208. $-a alapjźn, a kifogást a választásra irányadó jogszabály' illetve a választás és a
vtiasztź'si eljárás alapelveinek megsértésére (a továbbiakban együtt: jogszabálysértés)
hivatkozással a központi névjegyzékben szereplő választópolgár' jelölt' jelölő szervezet, továbbá
az ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélküli szeľvezet nyújthat be.
A Ve. Ż1Ż. s (2) bekezdése szerint a kifogásnaktarÍalmaznia kell a jogszabálysértés megjelölését;
a jogszabálysénés bizonyítékait; a benyújtó nevét, lakcímét. A kifogásokhoz bizonyítékként a
plakátľongálásróI osszesen 26 db fényképet csatolt.
Eľdemi vizsgá|attárgya a Ve. alapján a bizonyítékkal alátámasztottan megtett beadvány lehet.

Az OEVB megállapítja, hogy a kifogás tartalmazza a Beadványozó Ve. 2l2. s (2) bekezdésben íľt
adatait, így megźi|apítható, hogy a kifogás a jogosulttól érkezett.

A Ve.209. $ (l) bekezdése alapján a kifogás érdemi vizsgźiaténak feltétele, hogy a kifogás a
sérelmezett jogszabálysértéstől számított harmadik napon megérkezzen a kifogás elbírálására
hatáskörrel és illetékességgel rendelkezo választási bizottsághoz. (2) bekezdés értelmében
folyamatosan fennálló tevékenység esetében a kifogást a sérelmezett tevékenység fennállásának
teljes idotartama alatt be lehet nyújtani. A jogorvoslati határidő kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdő időpontja, hanem az az utolső időpont, amikor a sérelmezett állapot még fennáll.
A Ve.209' $ (l) bekezdése alapján számított háromnapos határido a benyújtáskor megtartottnak
minősítette. A kifogás megjelöli aYe.Ż. $ (l) bekezdés e) pontját' amely alapján az oEVB a kifogás
elbírálására hatásköľrel rendelkęzik.
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Az OEVB figyelemmel arra. hogy a kifogások Íárgya egymással osszefugg a Ve. 217. s (l)
bekezdése alapján elrendelte az előtte folyamatban levő. Beadványozó által elterjesztett ügyek
egyesítését.

Az OEVB a tényállás megá|lapítćlsakor a 2026. március 25-én l5:05 perckoľ és 15:06 perckor
valamint valamint Ż0Ż6.március 26-án l5:4Ż.15.43,l5:44 és l5:45 perckorbenyújtott kifogásban
írtakat és a bizonyítékul csatolt. a kifogás tartalmát bizonyító eszközöket (fényképek) megvizsgálta,
de egyénelműen csak 25 db-ról állapítható meg' hogy azokon a kifogást benyújtó országgyűlési
képviselőjelölt látható. A fényképéken a bizonyítékként értékelhető Ż5 db plakát esetében az
látható, hogy 7 db plakát a foldön hever, l l db széttépve, letépve, 7 db plakáton firkálás,
fe l i.i lragasztás látható.
A Ve. 43. $ (l)-(Ż) bekezdése, valaminÍ a 2l8. $ (l) bekezdése szerint a választási bizottság a
rendelkezésére álló bizonyítékok alapján tisztźzza a döntéshozaÍalhoz szükséges tényállást.
A Ve. 43. $ (5) bekezdése szerint a választási bizottság a bizonyítékokat egyenként és
összességükben értékeli , és az ezen alapuló meggyőződése szeľint ál|apítja meg a tényállást.

A kifogás tartalmából és a bizonyítékként csatolt fenyképfelvételről megállapítható' hogy Gyepes
Adám FIDESZ-KDNP jel<ilő szeÍvezet országgyulési képviselójelöltjének kihelyezett választási
plakátját ismeretlen tettes megrongálta. A tényállás megállapításthoz szi.ikséges métékben
bizonyított. hogy a kifogásban szereplő legalább 7 db, a Ve. l40. $ a) ponda szerinti választási
plakátot korábbi helyéről eltávolították, mert az a ĺtjldön heveľ, a kifogásban szereplő l l db, a Ve.
l40. s a) ponda szerinti választási plakátot tépéssel, szakítással' további 7 db választási plakátot
fi rkálással, felülragasztással megrongáltak.
E'zzel az ismeretlen elkövető megsértette a Ye. Ż. $ ( l) bekezdés e) pontjában foglalt jóhiszemű és
rendeltetésszeríi joggy akorlás alapelvét.

Fentiekre tekintettel a Bizottság a ľendelkezo részben foglaltak szerint d<jnt<jtt.

A Bizottság határozata a fenti jogszabályi rendelkezéseken. a jogorvoslatľól szóló tájékoztatás a
Ye.22l. $-án, 2Ż3. $-án, ŻŻ4. s (l)-(4) bekezdésén.225. $-źn,228. $-án. az illetékmentességről
szóló tájékoztatás az 1990. évi XCIII. törvény 28. $ (l) bekezdése és 2. melléklet XIII. pont 8.
alpontján alapul.
(Jelen van'.7 fo,7 igen,0 nem)

K.m.f.

Dr. Fercs
Budapest 11. számú Országgyűlési Egyéni

Választási Bizottság elniike
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