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27 12026. (Iv. 2.) BPl 1oEvB Határozat

kifogás elbíľálásáľól

Bildapest l l. számĹr országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság Gyepes Ádám. a
FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselójelĺĺltje választási kampányeszkoznek minosülo plakátok
megrongálása tárgyában benyújtott kifogásának

részben helyt ad.

Megállapítja a jogsértést annak tekintetében, hogy a kifogást tevő által tett beadványban megjelölt
helyszínen ismeretlen személy megsértette avá|asztási eljárásról szőlő2013. évi XXXVI. torvény
2.$ (l) bekezdés e) pontját azzal, hogy a Budapest Főváros ll. számú országgyúlési egyéni
választókerület területén található kozterületeken elhelyezett 5 db választási plakátot jogellenesen
megrongált. A kifogásban megjelölt további 20 db plakát tekintetében - miután azokon a jelölt
személye nem azonosítható - elutasítja.

Ahatźrozat ellen a meghozatalátol számított három napon belül a Nemzeti Választási Bizottsághoz
címzetÍ illetékmentes fellebbezés nyújtható be úgy, hogy a fellebbezés legkésőbb 20Ż6. április 5-
én 16:00 óráig megérkezzen a Budapest ll. számű országgyulési Egyéni Választókeľületi
Választási B izottsághoz.
A vá|asztási bizottság első fokú határozata ellen az ügyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélküli szervezet nyújthat be fel|ebbezést jogszabálysénésre hivatkozással, il|etve a
választási bizottság mérlegelésijogköľben hozott határozata ellen. Nem nyújthat be fellebbezésÍ az
ügyben eljártválasztási bizottság és annak tagja.
A fellebbezést írásban. a bíľósági felülvizsgálatikérelmet személyesen vagy levélben' illetve olyan
elektľonikus dokumentumként lehet benyújtani, amelyet a kérelem benyújtójának jogi képviselóje
vagy a Ye. ŻŻ4. $ (5) bekezdésben meghatározott esetben a kéľelem benyújtója minosített
elektronikus aláíľásával látott el. A fellebbezést írásban Budapest III. székhe|yű Budapest l l.
országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsághoz (l033 Budapest, Fo téľ 3., e-mail
cím: l l.oEVB@obuda.hu) lehet benyújtani
A fe l lebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kéľelem 223. s (3) bekezdése szerinti alapjźt,
b) a kérelem benyújtójának nevét' lakcímét (székhelyét),
c) a kérelem benyújtójának személyi azonosítóját, illetve ha a külfoldön élő, magyarcrszági
lakcímmel nem rendelkező választópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval, a
személyazonosságát igazolő igazolványának típusát és számźú, vagy jelolo szervezet vagy más
szervezet esetében a bírósági nyilvántartásba-vételi számát vagy töľzskcinyvi számát, valamint
d) papír alapú kérelem esetén a kérelem benyújtójának aláírásźĺ.
A fellebbezés tartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét vagy postai értesítési címét.
A fellebbezésben új tények és bizonyítékok is fęlhozhatók.

Indokolás

I. A kifogás taľtalma

Gyepes Adám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselójelö|tje a választási eljárásról sző|őŻ013.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alźhb kifejtett indokokra
Íigyelemmel, a törvényes határidon beliJl,2026. ápľilis l-jén l5:48 perckor a következő kifogást
terjesztette elő:



..Kérem a Tisztelt Budapest l l. számÚ országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot.hogy állapítsa meg. hogy ismeretleľl elköveto megséftette a Ve.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest ll. számú országgyĹilési Egyéni VálasztókerĹileti Választási BizottságŻ026. február
Ż3' napján a 3lŻ0Ż6. ( l l.23.) BPl l OEVB határozaÍával engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppán jelölo szervezetek képviselőjeloltjeként nyilvántanásba
vett.
2026. nárcius 29. napján_vélhetoen az nappali órák folyamán - a Budapest Fováros lII. kerület
Óbuda_gekásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakát (25 db) megrongálásra került:
l . l033 Budapest, Bud Spencer parkban található villanyoszlopon elhelyezetÍ plakźÍ. (25 db plakát).
A megrongálásra a plakát teljes eltávolítása (leszaggatáS, megtépés) útján került sor.
A Ve. l44. $ (1) bekezdése alapján plakát a választási falragasz. felirat, szórólap, vetített kép.
embléma mérettől és hordozóanyagtól fi'iggetlenĹil.
A Ve.2.$ (l) bekezdés e) pontja alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatni a jóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365120Ż215' számu végzésének elvi tartalma szerint ..A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításćthoz nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási, rongálási célzatot kell vizsgá|ni, hanem onmagában azt aÍényÍ, hogy a kihelyezett
plakátot j oge I lenesen eltávol ították a koľábbi he lyéľő l.''
A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megál|apítható. hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elégazt a téný vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. laa. $ (l)
bekezdésében foglalt választási fa|ragasz, valamint az a Íény, hogy azokat megrongálták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel. hogy a plakátok elhelyezése a
jelĺilt poIitikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének népszerűsítését szolgálja,
melynek kvtvi ,,vitatására" a rendeltetésszertĺ magatartás nem az általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ezźútal a jelölt lejáratása, hanem a ,,vitató'' jelöltnek a választási
Veľseny során, a szavazőpolgáľokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteinél
előny<isebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kéľem aT.Yálasztási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218. $
(2) bekezdésben meghatáľozott jogkörében eljárva - figyelemmel a Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megállapítani szíveskedjen.''
Kifogásához mellékelte a fenti helyszínről készített 3 db fotót, valamint egy mp4 ťoľmátumú
videófájt, amelyen két plakát a foldön látható a plakátrongálásról, amelyek közul az egyiken
fe l i smerhet ő a beadv ány oző.

II. A Budapest Fováros 1 l. oľszággyĺĺlési EgyéniVálasztókerĺ'ileti Választási Bizottság döntése és jogi
indokai

A kifogás érdemi vizsgálatra alkalmas.

A Ve. 208. $-a a|apjćn, a kifogást a választásľa irányadó jogszabály' illetve a választás és a
választási eljárás alapelveinek megsértésére (a továbbiakban együtt: jogszabályséľtés)
hivatkozássala központinévjegyzékben szereplő választópolgár, jelölt, jelölő szervezet,továbbáaz
ügyben éľintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélküli szervezet nyújthat be.
A Ve. Żl2. s (2) bekezdése szerint a kifogásnaktartalmaznia kell a jogszabtiysértés megjelölését;
a jogszabálysértés bizonyítékait; a benyújtó nevét, lakcímét. A kifogásokhoz bizonyítékként a
plakátrongálásról összesen 3 db fényképet. valamint egy .mp4 formátumú videófajlt csatolt.
Erdemi vizsgćiat tárgya a Ye. alapján a bizonyítékkal alátátmasztottan megtett beadvány lehet.

Az OEVB megállapítja, hogy a kifogás tartalmazza a Beadványozó Ve. 2l2. s (2) bekezdésben írt
adatait, így megállapítható' hogy a kifogás a jogosulttóléľkezett.



A Ve.209. $ (l) bekezdése alapján a kifogás érdemi vizsgálaÍának feltétele.hogy a kifogás a
sérelmezett jogszabálysértéstol számított harmadik napon megérkezzen a kifogás elbírálására
hatásköľrel és illetékességgel ľendelkezo választási bizottsághoz. (2) bekezdés értelmében
folyamatosan fennálló tevékenység esetében a kifogást a sérelmezett tevékenység fennállásának
teljes időtartama alatt be lehet nyújtani. A jogorvoslati határidő kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdő időpontja. hanem azazuÍolso időpont, amikora sérelmezettállapot még fennáll'
A Ve.209. $ (l) bekezdése alapján számított háromnapos határidő a benyújtáskor megtartottnak
minosítette. A kifogás megjelöli aYe.Ż. ö ( l) bekezdés e) pontját. amely alapján az OEVB a kifogás
elbíľálására hatásköľľel rendelkezik.

Az OEVB a tényállás megállapításakor a 20Ż6. április 1-én l5:48 perckor benyújtott kifogásban
írtakat és a bizonyítékul csatolt, a kifogás tartalmát bizonyító eszközöket (fényképek, és videóflájl)
megvizsgálta, és megállapította, hogy a kifogásban fogla|takkal (25 plakát) szemben egyénelműen
csak 5 db plakátról állapítható meg, hogy azokon a kifogást benyújtó oľszággyűlési képviselőjelölt
látható.
A Ve. 43. $ (l)-(2) bekezdése' valamint a218' $ (l) bekezdése szerint a választási bizottság a
rendelkezésére álló bizonyítékok alapján Íisztźnza a döntéshozatalhoz szükséges tényállást.
A Ve. 43. $ (5) bekezdése szerint a választási bizottság a bizonyítékokat egyenként és
összességükben értékeli , és az ezen alapulő meggyóződése szeľint állapítja meg a tényállást.

A kifogás taftalmából és a bizonyítékként csatolt fenyképfelvételről megállapítható, hogy Gyepes
Adám FIDESZ-KDNP jelölo szervezęÍ oľszággyűlési képviselójelöltjének kihelyezett választási
plakátját ismeretlen tettes megrongálta. A tényállás megállapításához szükséges ménékben
bizonyított, hogy a kifogásban szereplő Ż5 plakát helyett 5 db plakátot a Ve. l40. $ a) ponda szerinti
választási p|akátot eltávolítással, tépéssel, szakítással megrongá|tak. A kifogásban megjelölt
további 20 db plakát tekintetében - miután a további plakátokon a jelölt személye nem volt
azonosítható _ elutasítja.
Ezzel az ismeretlen elköveto 5 db plakát tekintetében megsértette a Ye.2. $ (l) bekezdés e)
pontj ában foglalt j óh i szemű és rende ltetéss zeríj jo ggy akorlás a l ape l vét.

Fentiekre tekintettel a Bizottság a rende|kezo részben foglaltak szerint dontott

A Bizottság határozaÍa a fenti jogszabályi rendelkezéseken, a jogorvoslatľól szóló tájékoztatás a
Ye. 22l. $-án, 2Ż3. $-án,224. s (1)-(4) bekezdésén,225. $-án, 228. $-án, az illetékmentességrol
szóló tájékoztatás az 1990. évi XCIII. törvény 28. $ (l) bekezdése és 2. melléklet XIII. pont 8.

alpontján alapul.
(Jelen van: 6 fo, 6 igen, 0 nem)

János
lési Egyéni VálasztókerületiBud

elntike


