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JEGYZOKONYV
a Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni Választókeľületi Választási Bizottság

2026. április 4-ei üléséľől

Helyszín: l033 Bp. Fő tér 3.ll2l.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti ív szerint

A Budapest l l. számu országgyĹilési Egyéni Választókerületi Választási
esküt/fogadalmat tett tagjai kozül 6 fő van jelen, a bizottság határozatképes.

Bizottság

Napirend : KifogĺÍs el bíróIása

6EVB elnöke: Gyepes Ádám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjelöltjétol választási
kampányeszkiiznek minősiilő plakátok megľongálása tárgyában_20Ż6. április l-jére dátummal

- l db kifogást nyújtott be Ż0Ż6. április 3-án l 5:00 perckor.
A kifogást a bizottság tagjai részére elektronikus úton Ż0Ż6. április 3-án 17 :3Ż és Ż1:09 perckor lett

megküldve.
Az QEVB elnoke tájékoztattatovábbá a Bizottságot, hogy az OEVB maiülésére a kifogást benyújtó

Gyepes Ádámot, a FIDESZ_KDN P oľszággyíilési képv iselőj e löltj ét meghívta.

Javasolja a Bizottságnak _ mivel a csatolt fotók alapján a jogszabálysértés ténye megállapítható, a

bizottság korábbi döntésének megfeleloen _ hogy a kifogásnak részben adjon helyt, és l4 db plakát

esetében állapítsa meg a plakátrongálás ismeretlen személy általi elköVetését.

Szavazástateszifela javaslatot' megállapítja, hogy aztabizoÍtság elfogadta

29 /2026. (Iv. 4.) BPl 1 oEvB Határozat

kifogás elbírálásáról

Budapest l l. számú országgyűlési Egyéni Választókerĺileti Választási Bizottság Gyepes Ádá*, a

FIDESZ-KDNP országgyíilési képviselőjelölde választási kampányeszkoznek minosülő plakátok

megľongálása tárgyában benyújtott kifogásának

ľészben helyt ad.

Megállapítja a jogsértést annak tekintetében, hogy a kifogást tevő által a beadványban megjelolt
helyszínen ismeretlen személy megséľtette a választási eljárásľól szőlő2013. évi XXXVI. törvény
2.$ (l) bekezdés e) pontját azza|, hogy a Budapest Fováľos ll. számú országgyu|ési egyéni

választókerület területén található közterĺileteken elhelyezett választási plakátot jogellenesen

eltávol ítás útján megrongált.

Ahatározatellen a meghozatalźĺől számított három napon belül a Nemzeti Választási Bizottsághoz
címzett illetékmentes fellebbezés nyújtható be úgy' hogy a fellebbezés legkésőbb 2026. źryrilis 7-én

l6:00 óráig megérkezzen a Budapest l l . szám ű orsztlggytĺlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottsághoz.



A választási bizottság első fokĹl határozata ellen az ügyben éľintett tennészetes és jogi személy. jogi
személyiség nélküli szervezet nyújthat be fellebbezésÍ jogszabálysénésre hivatkozással. illetve a

választási bizottság mérlegelésijogkörben hozott haÍározaÍa ellen. Nem nyĹljthat be fellebbezést az

ügyben eljártválasztási bizottság és annak tagia.
A fellebbezést írásban. a bírósági felĹilvizsgálati kéľelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan
elektľonikus dokumentumként lehet benyújtani. amelyet a kérelem benyújtójának jogi képviselője
vagy a Ye. 224. $ (5) bekezdésben meghatározott esetben a kérelem benyújtója minosített
elektľonikus aláírásával látott el. A fellebbezést íľásban Budapest IIl. székhelyű Budapest ll.
oľszággyűlési Egyéni Választókerületi VálasztásiBizotÍsághoz (l033 Budapest. Fő tér 3., e-mail
cím: l l.oEVB@,obuda.hu) lehet benyújtani
A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem ŻŻ3. s (3) bekezdése szerinti alapját,
b) a kérelem benyújtójának nevét, lakcímét (székhelyét),
c) a kérelem benyújtójának személyi azonosítóját, illetve ha a külft'ldon élő. magyarországi
lakcímmel nem rendelkező választópolgár nem ľendelkezik személyi azonosítóval, a

szemé|yazonosságát igazolő igazolványźtnak típusát és számát. vagy jelölő szervezet vagy más

szervezet eSetében a bírósági nyilvántaľtásba-vételi számát vagy törzskonyvi számát, valamint
d) papír alapú kéľelem esetén a kérelem benyújtójánakaláírását.
A fellebbezéstartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét Vagy postai értesítési címét.
A fellebbezésben új tények és bizonyítékok is felhozhatók.

Indokolás

I. A kifogás tartalma

l. Gyepes Adám' a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjelö|tje a választási eljárásról szóló
20l3. évi XXXVI. tĺirvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alább kifejtett indokokľa
figyelemmel' a törvényes határidon belül,20Ż6. április l-én l5:50 perckor a következő kifogást
terjesztette elő:

,,Kérem a Tisztelt Budapest l l. számu országgyűlési Egyéni Választókerĺ'ileti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)

pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az a|tbbiakat adom elő:
A Budapest ll. számú országgyűlési Egyéni VálasztókerĹileti Választási Bizottság2026. február
Ż3. napján a3lŻ026. (ll.23.) BPllOEVB határozatával engem, mint a FIDESZ-Magyaľ Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelolő szervezetek képviselőjelöltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż0Ż6. mfucius 3l. napján - vélhetően a nappali órák folyamán - Budapest Főváľos III. kerület
Óbuda-gékásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakátok (40 db) megrongá|ésra
keľültek:
- l033 Budapest, Kęve utcában található villanyoszlopon elhelyezettplakźt (a0 db);

A megrongálásľa a plakátok teljes eltávolítása útján keriilt soľ.

A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szóľólap, vetített kép,

emb léma mérettő l és hordozóanyagtó l fii ggetlenül.
A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során

érvényre kelljuttatnia jóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakoľlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ02215. számű végzésének elvi tartalma szerint ,.A kampányeszköznek
minosiilő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási, ľongálási célzatot kell vizsgálni, hanem önmagában aztatényt, hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltávolították a koľábbi helyéľől.
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A hivatkozott Kúriai haÍározaÍ elvi tartalma szerint megállapítható. hogy egy plakát rongálásánál a
jogséľtés megállapításához elég azÍ atényt vizsgálni. hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyértelműen megállapítható. hogy az egy, a Ve. l44. t (l)
bekezdésében foglalt választási falľagasz. valamint az a Íény. hogy azokat megrongá|ták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel. hogy a plakátok elhelyezése a
jelolt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékľendszerének népszeľűsítését szolgálja.
melynek kvázi ..vitatására'' a rendeltetésszerű magatartás nem aZ általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása. illetve ezźilta| a jelolt lejáľatása, hanem a ..vitató'' jelö|tnek a választási
VeľSeny során. a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteiné|
elonyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2l8. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmel a Ve.43. s (l) bekezdésére is - a
jogsértést megállapítani szíveskedjen.''

II. A Budapest Főváros 1 1. országgytĺlési Egyéni Választókerületi VálasztásiBizottság döntése
ésjogi indokai

A kifogás éľdemi vizsgálaÍra alkalmas.

A Ve. 208. $-a alapján, a kifogást a választásra irányadó j ogszabály, illetve aválasztás és a választási
eljárás alapelveinek megsértéséľe (a továbbiakban együtt: jogszabályséľtés) hivatkozással a
központi névjegyzékben szeľeplo választópolgár, jelölt, jelölő szervezet, továbbá azugyben érintett
természetes és jogi személy. jogi személyiség nélküli szervezet nyújthat be.
A Ve. 2l2. $ (2) bekezdése szerint a kifogásnaktartalmaznia kell a jogszabá|ysértés megjelölését;
a jogszabálysértés bizonyítékait; a benyújtó nevét' lakcímét. A kifogásokhoz bizonyítékként a
plakátrongálásról ĺjsszesen 3 db fényképet csatolt.
Erdemi vizsgálat ttrgya a Ve. alapjánabizonyítékkal alátámasztottan megtett beadvány lehet.

Az OEVB megállapítja, hogy a kifogás tarĺalmazza a Beadványozó Ve. 2l2' s (2) bekezdésben íľt
adatait. így megállapítható, hogy a kifogás a jogosulttól érkezett.

A Ve. 209. $ (l) bekezdése alapján a kifogás érdemi vizsgálatának feltétele, hogy a kifogás a

sérelmezett jogszabálysértéstől számított harmadik napon megérkezzen a kifogás elbírálására
hatásköľrel és illetékességgel ľendelkező választási bizottsághoz. (2) bekezdés értelmében
folyamatosan fennálló tevékenység esetében a kifogást a sérelmezett tevékenység fennállásának
teljes időtaftama alatt be lehet nyújtani. A jogorvoslati határidő kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdő időpontja, hanem azazutolsó időpont, amikor a séľelmezett állapot még fennáll'
A Ve.209. $ (l) bekezdése alapján számított háromnapos határido a benyújtáskor megtartottnak
minősítette. A kifogás megjelöli aYe. Ż. $ ( l ) bekezdés e) pontját' amely alapján az OEVB a kifogás
elbírálására hatáskörrel rendelkezik.

Az OEVB a tényállás megállapításakor a 20Ż6. ápri|is 3-án 15:00 perckoľ benyrijtott kifogásban
írtakat és a bizonyítékul csatolt, a kifogás tartalmát bizonyító eszközöket (fényképek) megvizsgálta'
és megállapította, hogy 3 db p|akáton minden kétséget kizárőan, a gépkocsi csomagtartójában
lefenyképezett egymásra helyezett és az elvágott gyorskĺitözoket láthatóvá tévő további plakátok
közül l l db p|akáton _ a Beadványozó nyilatkozaÍa szerint további 37 db plakát esetében - a

kifogást benyújtó országgyű lés i képv i se lőj e lö lt látható.
A Ve. 43. $ (l)-(2) bekezdése, valamint a 2l8. $ (l) bekezdése szerint a választási bizottság a

rendelkezésére álló bizonyítékok alapján tisztánza a d<jntéshozaÍa|hoz sztikséges tényállást.
A Ve. 43. $ (5) bekezdése szerint a választási bizottság a bizonyítékokat egyenként és

összességükben értékeli , és az ezen alapulő meggyőzodésę szerint állapítja meg a tényállást.
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A kifogás tanalmából és a bizonyítékként csatolt 3 fenyképfelVétel kozĹiI
a) a Keve utca ljpg elnevezésĹi fényképfelvételről l db plakát.
b) a Keve uÍca_Zjpg elnevezésű fenyképťelvételről 2 db plakát.
c) a Keve utca összegyűjtott plakátokjpg elnevezésű fényképfelvételrol l l db plakát

tekintetében áIlapítható meg kétséget kizáróan. hogy azok Gyepes Adámnak' a FIDESZ-KDNP
jelölo szerveZęÍ országgyĹilési képviselójeloldének kihelyezett választási plakátjai. amelyeket
ismeretlen tettes eltávolítással megrongált.
Atényállás megállapításakor a Bizottság így ĺisszesen l4 db plakát esetében látta bizonyítottnak,
hogy azok Gyepes Adámnak, a FIDESZ-KDNP jelolo szervezet országgyűlési képviselőjelciltjének
kihelyezett választási plakátjai, amelyeket a kifogásban szereplo módon - mint a Ve. l40. $ a) pontja
szerinti választási plakátokat - eltávolítással megrongáltak' amellyel az ismeretlen elköveto
megsértette aYe.Ż. $ (l) bekezdés e) pondában foglalt jóhiszemű és rendeltetésszertĺ joggyakorlás
alapelvét.
A Bizottság hangsúlyozza. hogy a darabszttm tekintetében fel sem merül a Beadványozó
nyilatkozata tartalmának kétségbevonása, hogy összesen a kifogásban megjelölt helyszínen 40 db
választási plakátot rongá|t meg ismeretlen elkövető eltávolítás útján, azonban kétségbevonhatatlan
módon csak a jelĺi|t személye tekintetében egyértelműen azonosítható l4 db plakát tekintetében
látta kétségbevonhatatlanul bizonyítottnak, hogy azok a Beadványozó képviselójelölt választási
plakátjai voltak. A Bizottság azt is hangsűlyozza, hogy már egy vá|asztási p|akát eltávolítása is
alkalmas arra, hogy aYe. Ż. $ (l) bekezdés e) pondában foglalt jóhiszemű és rendeltetésszerű
joggyakorlás alapelvének séľelme megállapítható legyen. Ugyanakkor amennyiben a kifogásban
annak benyújtója nagyobb mennyiségben és konkrét darabszámban jelöli meg az eltávolítással
megľongált plakátokat, a megje|ĺilt daľabszám aláĺámasztálsát szolgáló bizonyíték (pl. íľásbe|i
tanúva|lomás, vagy olyan módon elkészített fenykép, amely - je|en esetben 40 db - a kifogásban
megjelölt a darabszámú plakátot egyértelműen azonosíthatóan láttat mind a darabszám. mind a
j e lölt szemé lye teki ntetében) benyúj tását tar1j a szüksé gesnek.

Fentiekre tekintettel a Bizottság a rendelkezo részben foglaltak szerint döntĺjtt.

A Bizottság határozaÍa a fentijogszabáIyi rendelkezéseken. a jogoľvoslatról szóló tájékoztatás aYe.
Ż2l. $-źn,223. $-án,224. s (l)-(4) bekezdésén,Ż25. $-án,228. $-án, az illetékmentességről szóló
tájékoztatás az 1990. éviXCIII. törvény 28. $ (l) bekezdése és 2. melléklet XIII. pont 8. alpontján
alapul.
(Jelen van: 6 fo, 6 igen, 0 nem)

OEVB elnöke megköszönia részvételtésaz ülést l7:45 őrakorbezárja.

K.

Buda
János
lési Egyéni Választókeľiileti
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ORSZAGGYU LESI KEPVISELOK ALTALANOS VALASZTASA
2026. ÁPRILIS l2.

JELENLÉTI Ív

a Budapest 11. számú Országgyűlési Egyéni Választókeľĺĺleti Választási BŁottság

2026. április 4-én 17z30 óľai kezdettel taľtandó üléséről

oEvB ľészéről:

-,t"7-.-Dľ.. Fercs János, elnök

Dr.. Bogdány Beáta, elnök-helyettes

Kemény Ltszlő Vagyim, választott tag

Bolvári Zoltán delegált tag (TISZA)

Dr. Csoľdás Sándor (FIDESZ-KDNP).

Ledingeľ Gusztáv (Mi Hazánk Mozgalom)

Dr. Bárczi Péteľ (Magyar Kétfarkú KuĘa Párt)

oEvI részéről:

Dr. Bots Dénes, az oEVI vezetóje

Dr. Kiss Annamáľia, az OEVI helyettes
vezetóje

Dr. Dallos Andrea OEVI tag
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ŕc
Hajduné Hoffer Marianna

Tárgy: FW: Kifogás benyÚjtása

Feladó: Gyepes Ádám <gvepes.adam@fidesz3.hu>
Dátum: 2026. április 3. 15:00:08 CEST

Címzett:'' ].]-'oEVB'' <11.oEVB@obuda.hu>
Tárgy: Kifogás benyújtása

Gyepes Áoám
országgyűlési képviselőjelölt

<Keve utca_l jpg>
<Keve utca_2jpg>
<kifogás.pdf>
<Keve <isszegyűjtcitt plakátok j pg>

Tĺsztelt Választási Bizottság!

Mellékelve k[ildom kĺfogásom és annak csatolmányait további felhasználásra
Kérem jelezzenek vissza email-ben, hogy megkapták csatolmányaĺmat.

Üdvözlettel



Budapest 11. számú

országgytilési Egyén i VálasztókerÜleti
Választási Bizottság
részére

Budapest

Fő tér 3'

1033

Tisztelt Budapest 11. számÚ országgyűlési Egyéni VálasztókerÜleti Választásĺ Bizottságl

Alulírott Gyepes Ádám (személyi azonosító: 1_880706-1829; lakcĺm: 1039 Budapest, Királyok útja
206 fsz.3. ajtó; e-mail::.'-.-i , , :,!.]]' 'j l'.]i. .l- ll,l). ä választási el1árásról szóló 2013. évi XXXV|'
törvény (a továbbĺakban: Ve.) 208.9-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

torvényes határidőn belÜl a kovetkező

kifogóst
te11esztem elő

Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyrilési Egyéni VálasztókerÜleti Választásĺ
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ĺsmeretlen elkövető megsértette a Ve. 2. 9 (1) bekezdés
e) pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.

Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő

A Budapest 1]-. számú országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság2026. február
23' napján a 3/Ż026' (ll'23.) BP11oEVB határozatávaI engem, mint a FlDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelÖlő szervezetek képviselőjeloltjeként
nyilvántartásba vett.

2026, március 3L. napján _ vélhetően az esti órák folyamán - a Budapest Főváros lll. kerület
Óbuoa_gétásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakátok (4o db) megrongálásra
kerültek:

1031 Budapest, KeVe utcában található villanyoszlopon elhelyezett plakátok (40 db
plakát)

A megrongálásra a plakátok teljes eltávolítása útján kerÜlt sor

A Ve. 144. $ (1) bekezdese alapján plakát a választási falragasz, felirat, szÓrólap, Vetített kép,
embléma mérettől és hordozóanyagtól függetlenul.
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A Ve.2' 5 (1) bekezdés e) pontJa alap1an a választásl el.1árás szabályainak alkalmazása során
érvényre kell juttatni a jóhĺszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelVét.

A KÚria Kvk'lV.39'365/2o22l5. szamÚ végzesének elvl tartalma szerlnt ,,A kompanyeszkoznek
minősüĺő plokat elťovoĺĺtasohoz kapcsolodo jogsertés megallopítosohoz nem a plokotro
vonotkozo eltuĺajdonĺtasi, rongalosl céĺzatot kelĺ vlzsgo!nĺ, honem onmogabon ozt o tényt, hoqy
o kihelyezett plakotot jogelĺenesen eltovolĺtottok a korabbĺ helyéről."

A hivatkozott Kúriai határozat elvĺtartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál
a jogsértés megállapĺtásához elég azt a tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát

a jelen kifogáshoz csatolt fénykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. 144'

5 (1) bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták.
Az alapelvi sérełem pedig abban a Vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok

elhelyezése a jelolt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének
népszerűsítését szolgálja, melynek kvázi ,,vitatására" a rendeltetésszerű magatartás nem az

általa vagy érdekében kihelyezett plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelolt lejáratása, hanem
a ,,Vĺtató" jeloltnek a választási verseny során, a szavazópolgárokban a vitatott jelÖlt polĺtĺkai
tevékenységénél, ígéreteinél előnyosebb érzet kiváltása, vagyis a polĺtikai Verseny
megvalósulása.

Mindezek alapján kérem a T. Választási Bĺzottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218.

5 (2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmel a Ve.43.5 (1) bekezdésére
is - a jogsértést megállapítani szíveskedjen.

Budapest, 2026. április L'

Tisztelettel,

képviselőjelölt

Melléklet:
- 3 db fotó a plakátrongálásról
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