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Jelen vannak: a mellékelt jelenléti ív szerint

A Budapest l l. számu országgyűlési Egyéni Választókeľületi Választási Bizottság
esküt/fogadalmat tett tagjai k<izül 7 fő vanjelen, abizottság határozatképes.

N ap iľe n d : Kifo g tźs o k e I b íľ lźI ds a

OEVB elncike: Gyepes Ádám' a FIDESZ_KDNP országgyűlési képviselójelöltjétől választási
kampányeszköznek minősülő plakátok megľongálása tárgyźban 4 db kifogást nyújtott be 2026'
április l0-én ll.l3, ll:14,éskétkifogást ll:l5 perckoľ'
A kifogást a bizottság tagtrai részére elektronikus úton Ż0Ż6. źryri|is lO-én l2:ll perckor lett
megküldve.

Javasolja, hogy a bizottság a beérkezett kifogásokat beérkezésük sonendjében, a Ve. 2l7. $ (l)
bekezdése a|apján egymással való összefuggőségükre tekintettelegyesítve tárgyalja.

Javasolja a Bizottságnak - mivel a csatolt fotók alapján a jogszabálysértés ténye megállapítható, a
bizottság korábbi döntésének megfelelően - hogy a négy kifogásnak adjon helyt, és 7 db plakát
esetében állapítsa meg a plakátrongálás ismeľetlen személy általi elköVetését.

Szavazásra teszi fel a javaslatot, megállapítja, hogy azt a bizottság elfogadta.

30 /2026. (Iv. 12.) BPll oEvB Határozat

kifogás elbíľálásáľól

Budapest l l. számú oľszággyűlési Egyéni Választókeľiileti Választási Bizottság Gyepes Adálm, a
FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselőjelöltje választási kampányeszköznek minősülő plakátok
me gľo n gálá sa tár gy tban beny új tott né gy ki fo gásának

helyt ad.

Megállapítja a jogsértést annak tekintetében, hogy a kifogást tevő által a beadványban megjelölt
helyszínen ismeľetlen személy megsértette a választási eljáľásról szőlóŻ0|3. évi XXXVI. torvény
2. $ (1) bekezdés e) pontját azzal, hogy a Budapest Főváros 1l. számri országgyúlési egyéni
választókerület területén található közterületeken elhelyezett választási plakátot jogellenesen
eltávolítás útján megrongált.



Ahatározatellen a meghozatalától számított három napon belül a Nemzeti Választási Bizottsághoz
címzett illetékmentes fellebbezés nyújtható be úgy, hogy a fellebbezés legkésőbb 2026. április l5-
én 16:00 óľáig megérkezzen a Budapest 11. számű orsztlggyulési Egyéni Választókerületi
Választási B izottsághoz.
A választási bizottság első fokú hatćrozata ellen az ügyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélküli szervezęÍ nyújthat be fellebbezésÍ jogszabályséľtésre hivatkozással. illetve a

választási bizoĺság mérlegelésijogköľben hozott haÍározata eIlen. Nem nyújthat be fellebbezést az
ügyben el1ártválasztási bizottság és annak tagja.
A fellebbezést írásban. a bíľósági ťelülvizsgálati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan
elektronikus dokumentumként lehet benyújtani' amelyet a kérelem benyrijtójának jogi képviselője
Vagy a Ye. 224. $ (5) bekezdésben meghatározott esetben a kérelem benyújtója minősített
elektronikus aláírásával látott el. A fellebbezést írásban Budapest III. székhelyű Budapest ll.
országgyűlési Egyéni Választókeľiileti Választási Bizottsághoz (l033 Budapest, Fő tér 3., e-mail
cím: l l.oEVB@obuda.hu) lehet benyújtani
A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kéľelem ŻŻ3. s (3) bekezdése szerinti alapját,
b) a kérelem benyújtójának nevét, lakcímét (székhelyét),
c) a kéľelem benyújtójának személyi azonosítóját, illetve ha a külťoldön élő, magyaroľszági
lakcímmel nem rendelkező válasaópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval, a
személyazonosságát igazolő igazolványának típusát és számát' vagy jelölő szeruezet vagy más
szervezet esetében a bírósági nyilvántartásba-vételi számát vagy töľzskönyvi számźú, valamint
d) papíľ alapú kérelem esetén a kérelem benyújtójának aláírását.
A fellebbezés tartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét vagy postai értesítési címét.
A fellebbezésben új tények és bizonyítékok is felhozhatók.

Indokolás

I. A kifogás tartalma

l. Gyepes Adám, a FIDESZ-KDNP országgyulési képviselőjelöltje a választási eljárásról szóló
20l3. évi XXXV. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a a|apjźn az alább kifejtett indokokľa
figyelemmel' a törvényes határidőn be|lil, 2026. ápľilis l0_én l l : l3 perckor a következő kifogást
teľjesztette elő:

,,Kéľem a Tisztelt Budapest 11. számu oľszággyűlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megséľtette aYe.Ż. $ (l) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kéľelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest ll. számú oľszággyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság2026' febľuáľ
23. napjźn a 3120Ż6. (l 1.23.) BPl l OEVB határozatźryal engem, mint a FIDESZ-MagyaÍ Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelölő szervezetek képviselojelöltjeként nyilvántaľtásba
vett.
Ż026. április 8. napján - vélhetoen az esti órák folyamáľ- - a Budapest Főváros III. keľület Óbuda-
Békásmegyeľ alábbi pontján kihelyezett, ľólam szóló plakát (l db) megľongálásra került:
l033 Budapest, Hévízi út_Kunigunda út találkozásánźi található villanyoszlopon elhelyezett p|akźt
(1 db plakát).
A megrongálásra a plakát felülfirkálása údán keľült soľ.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a véúasztási falragasz, felirat, szóľólap, vetített kép,
embléma mérettől és hordozóanyagtól fuggetlenül.
A Ve.2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a váiasztási eljáľás szabá|yainak alkalmazása során
érvényľe kelljuttatni a jóhiszemĺĺ és ľendeltetésszerÍĺ joggyakorlás alapelvét.

2



A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ02215. számu végzésének elvi tartalma szeľint ,A kanpánveszkoznek
ninőstilő plĺlkát eltóvolítósához kclpcsolódó.iogséľtés megcÍllapítćlsahoz nem a plĺlkótrcl vonatkozĺj
eltulaidonítťlsi, rongúlćlsi célzatot kell vizsgálni, hanem onmagćiban azt o ĺéry)t, hogl cl kihelvezett
plakatoĺ .iogellenesen eltávolítotĺak cl korábbi helyéről. "
Ahivatkozott Kúľiai határozat elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég aztatényÍ vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapjźn egyértelműen megállapítható' hogy az egy, a Ve. l44. $ (l)
bekezdésében foglalt választási ťalragasz. valamint az a tény, hogy azokat megľongálták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magataľtásban ismeľheto fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének népszeľĹĺsítését szolgálja,
melynek kvázi .,vitatására'' a rendeltetésszeriĺ magatartás nem aZ általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása' illetve ezálta| a jel<ilt lejáľatása, hanem a .,vitató'' jelöltnek a váIaszÍélsi
Verseny során, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél, ígéreteinél
elonyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem aT.Ytiasztási Bizottságot' hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2l8. $
(Ż)bekezdésben meghatáľozott jogköľében eljárva - figyelemmel a Ve. 43. $ (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megál lapítani szíveskedjen.''

2. Gyepes Ádám, a FIDESZ-KDNP országgyíilési képviselőjelöltje a vtilasztźsi eljáľásról szóló
2013. évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alább kifejtett indokokra
figyelemmel, a töľvényes határidon belíjl,Ż026. április l0-én ll:l4 peľckor a következő kifogást
teľ_iesztette elő:

,,Kérem a Tisĺelt Budapest l l. számű oľszággyűlési Egyéni Választókerĺileti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megsértette aYe.2. $ (1) bekezdés e)
pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest ll. számú orszźrygyu|ési Egyéni VálasztókerĹileti Választási BizottságŻ026. február
23. napján a 312026. (l1.23.) BPl1oEvB határozatágal engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppáľt jelölő szeľvezetek képviselőjelöltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż026. ápril'is 8. napján - vélhetően az esti órák folyamźn - a Budapest Főváros III. kerület Óbuda-
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakátok (4 db) megrongálásľa kerültek:
l039 Budapest,Ipartelep utcában taléihatő villanyoszlopon elhelyezettplakátok (4 db plakát).
A megrongálásra a plakátok feliilfiľkálása údán került sor.

A Ve. 144' $ (1) bekezdése alapján plakát a választźlsi fa|ragasz, felirat, szórólap, vetített kép,

embléma mérettől és hordozóanyagtól fuggetlenül.

A Ve. 2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a vźiasztási eljárás szabályainak alkalmazása soľán
érvényre kelljuttatnia jóhiszemiĺ és rendeltetésszerű joggyakorlás alape|vét.
A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ02215. számu végzésének elvi tartalma szerint ,,A kampányeszkoznek
minősüĺő plakót eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakótľa vonatkozó
eltulajdonítósi, rongálási célzatot kell vizsgólni, hanem önmagóban azt a tényt, hogł a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltavolították a korábbi helyéről. "
A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég azt atényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az e1y, a Ve. la4. $ (l)
bekezdésében foglalt választási ťalragasz, valamint az a tény, hogy azokat megľongáIták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magataľtásban ismerhętő fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és politikai énékrendszerénęk népszerűsítését szolgálja,
melynek kvázi ,,vitatására'' a rendeltetésszeriĺ magatartás nem az általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ęzźital a jelölt lejáratása, hanem a ,,vitató'' jelöltnek a választźsi
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verseny Során. a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél. ígéreteinél
előnycisebb éľzet kiváltása. vagyis a politikai verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem aT.Yálasztási Bizottságot. hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2l8. $
(2) bekezdésben meghatfuozotÍjogkĺirében eljárva - figyelemmel a Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
j ogsértést megál lapítan i szíveskedj en."

3. Gyepes Adám. a FIDESZ-KDNP országgyí)lési képviselőjelöltje a vá|asztási eljárásról szó|ó
20l3. évi XXXVI. torvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alźbb kifejtett indokokra
figyelemmel, a törvényes határidőn belíjl,20Ż6. április l0-én ll:l5 perckor a következo kifogást
terjesztette elő:

..Kérem a Tisztelt Budapest l l. számu oľszággyűlési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azzaL hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest ll. számú országgyűlési Egyéni Válaszókerületi Választási BizottságŻ0Ż6. február
23. napján a 3lŻ026. (11.23.) BPl1OEVB határozatź*a| engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Keľeszténydemokrata Néppáľt jelölo szeľvezetek képviselójelöltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż026. ápr|tis 8. napján - vélhetoen az esti órák folyamán - a Budapest Főváros III. kerület obudu-
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakát (1 db) megrongálásľa került:
l 039 Budapest, Madzsaľ József utcában található villanyoszlopon elhelyezett plakźú ( l db plakát).
A megrongálásra a plakát felülfiľkálása útján keľült soľ.
A Ve. l44. $ (1) bekezdése alapján plakát a vtiasztási falragasz, felirat, szóľólap' vetített kép,
embléma mérettől és hoľdozóanyagtól fiiggetlenül.
A Ve.2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során
érvényľe kelljuttatni a jóhiszemiĺ és rendeltetésszeľű joggyakoľlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ0Ż215. számű végzésének elvi tartalma szerint ,,A kampányeszköznek
minősülő plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó
eltulojdonítási, rongálási célzatot kell vizsgálni, hanem önmagában azt atényt, hogy a kihelyezett
p lakátot j oge l lenesen e ltávo l ították a korább i he lyéro l.''
A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megállapítható. hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég azt aténý vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fenykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. laa. $ (l)
bekezdésében foglalt választási fa|ragasz, valamint az a tény, hogy azokat megľongáltźk. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékľendszeľének népszerrĺsítését szolgálja,
melynek kvázi ,,vitatásáľa'' a rendeltetésszerű magatartás nem az általa vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelölt |ejáratása, hanem a ,,vitató'' jelöltnek a vá|asztási
verseny soľán, a szavazőpolgárokban a vitatott jelĺilt politikai tevékenységénél, ígéľeteinél
elonyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helý adni és a Ve. 2l8. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmel a Ve. 43. $ (1) bekezdésére is - a
jogsértést megállapítani szíveskedjen.''

4. Gyepes Ádám, a FIDESZ-KDNP orszźlggyulési képviselőjelöltje a választási eljárásról szóló
20l3. évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapjźn az alább kifejtett indokokra
figyelemmel' a t<irvényes határidőn belĺjl, 2026. április l0-én l l :15 perckor a következő kifogást
terjesztette elő:
,,Kérem a Tisztelt Budapest 11. számű országgyűlési Egyéni Választókeľületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismęretlen elkövető megsértette aYe.2. $ (l) bekezdés e)
pontját azza|, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.
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Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő:
A Budapest l l. számri országgyulési Egyéni Vá|asztókerületi Választási Bizottság 20Ż6. február
Ż3. napján a3lŻ0Ż6' (ll.23.) BPllOEVB haÍározatával engem, mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szovetség - Keľeszténydemokľata Néppáľt jelölő szervezętek képviselőjeloltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż026' április 8. napján - vélhetően az esti órák folyamán - a Budapest Fováros III. kerület Óbuda-
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakát (l db) megrongálásľa kerü|t:
- l033 Budapest, Laktanya utcában található villanyoszlopon elhelyezett plakát (l db
plakát).
A megrongálásra a plakát részleges eltávolítása útján kerĹilt sor.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a vá|asztási falragasz, feliľat, szórólap, vetített kép,
emb léma mérettő l és hordozóanyagtó l fi'iggetlen ii l.
A Ve' 2. $ (l) bekezdés e) pontja alapján a válaszÍási eljárás szabźiyainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatniajóhiszemű és rendeltetésszerű joggyakoľlás alapelvét.
A Kúria Kvk.IV.39.365lŻ02Ż15. számu végzésének elvi tartalma szerint ,.A kampányeszköznek
minosiilo plakát eltávolításához kapcsolódó jogsértés megállapításához nem a plakátra vonatkozó
eltulajdonítási. rongálási célzatot kell vizsgálni, hanem önmagában azt atényl, hogy a kihelyezett
plakátot jogellenesen eltávolították a korábbi helyérő|'''
A hivatkozott Kúriai hatźrozat elvi tartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál a
jogsértés megállapításához elég aztaténylvizsgálni, hogy a plakátot megľongálták. A plakát a jelen
kifogáshoz csatolt fénykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. laa. $ (l)
bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megľongá|ták. Az
alapelvi sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel' hogy a plakátok elhelyezése a
jelölt politikai tevékenységének, céljainak és po|itikai énékľendszerének népszertĺsítését szolgálja,
melynek kvtlzi ,,vitatására" a ľendeltetésszeľi'i magatartás nem az źitala vagy érdekében kihelyezett
plakát megrongálása, illetve ezá|tal a jelölt lejáratása, hanem a ,,vitató'' jelöltnek a választási
verseny soľán, a szavazőpolgárokban a vitatott jelölt politikai tevékenységénél' ígéreteinél
előnyösebb érzet kiváltása' vagyis a politikai Verseny megvalósulása.
Mindezek alapján kéľem aT.Yálasztási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218. $
(2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - frgyelemmel a Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
jogsértést megállapítani szíveskedjen.''

II. A Budapest Fováros l l. oľszággyíi|ési E'gyéni Választókerĺileti Választási Bizottság döntése és jogi
indokai

A kifogás érdemi vizsgá|atra alkalmas

A Ve. 208. $-a alapján, a kifogást aválasztásra iľányadó j ogszabály, illetve a választás és a választási
eljárás alapelveinek megsértésére (a továbbiakban együtt: jogszabálysértés) hivatkozással a
központi névjegyzékben szerepl ó vá|asztőpolgáľ' jel<ilt, jelö|ő szervezet, továbbá az ügyben érintętt
természetes és jogi személy' jogi személyiség nélkü|iszeľvezet nyújthat be.

AYe.21Ż. $ (2) bekezdése szerint a kifogásnak tartalmaznia kell a jogszabályséľtés megjelölését;
a jogszabálysértés bizonyítékait; a benyújtó nevét, lakcímét. A kifogásokhoz bizonyítékként a
plakátrongálásról összesen 7 db fenyképet csatolt. Erdemi vizsgálat Íárgya a Ve. alapján a
b izo nyítékka l a l átámas ztoÍtan me gtett beadvány l e het.

Az oEVB megállapítja,hogy a kifogás tartalmazza a Beadványoző Ye.2l2. s (2) bekezdésben írt
adatait, így megá|lapítható, hogy a kifogás a jogosulttólérkezett.

A Ve. 209. $ (l) bekezdése alapján a kifogás érdemi vizsgálatának feltétele, hogy a kifogás a
sérelmezett jogszabálysértéstől számított harmadik napon megérkezzen a kifogás elbírálásáľa
hatáskörrel és illetékességgel rendelkező választási bizottsághoz. (2) bękezdés értelmében
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folyamatosan fennálló tevékenység esetében a kifogást a sérelmezett tevékenység fennállásának
teljes idotafiama alatt be lehet nyújtani. A jogorvoslati határidő kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdó idoponda. hanem az azutolső időpont. amikor a sérelmezett állapot még fennáll.

A Ve. 209. $ (l) bekezdése alapján számított háromnapos határidő a benyújtáskor megtartottnak
minősítette. A kifogás megjeloli aYe.2. $ ( l ) bekezdés e) pontját, amely alapjźn az OEVB a kifogás
elbírálására hatáskörrel rendelkezik.

Az OEVB figyelemmel arra. hogy a kifogások tárgya egymással ĺisszefügg a Ye.2l7. $ (l)
bekezdése alapján elľendelte az előtte ťolyamatban levo, Beadványozó által elterjesztett ügyek
egyesítését.

Az OEVB a tényállás megállapításakor a 2026. źprilis lO-én ll.l3, 1l.l4 és l1.l5 perckor
benyújtott kifogásban írtakat és a bizonyítékul csatolt, a kifogás tartalmát bizonyító eszközöket
(fenyképek) megvizsgálta, és megállapította, hogy azokon a kifogást benyújtó országgyűlési
képviselőjelölt látható.

A Ve. 43. $ (1)-(2) bekezdése, valamint aŻl8. $ (l) bekezdése szeľint a választási bizottság a

ľendelkezésére álló bizonyítékok alapján Íisztázza a döntéshozata|hoz szükséges tényállást.
A Ve. 43. $ (5) bekezdése szerint a választási bizottság a bizonyítékokat egyenként és
osszességükben értékeli , és az ezen alapulő meggyozodése szerint állapítja meg a tényállást.

A kifogás taľtalmából és a bizonyítékként csatolt fenyképfelvételekről megállapítható, hogy Gyepes
Adám FIDESZ-KDNP jelölő szęrvezet országgyulési képviselőjelöltjének kihelyezett választási
plakátját ismeretlen tettes megrongálta. A tényállás megállapíttsźhoz szükséges méľtékben
bizonyított' hogy a kifogásban szereplo 7 db, a Ve. l40. $ a) pontja szerinti választási plakátot
eltávolítással, tépéssel, szakítással megrongáltak.
Ezze| az ismeretlen elkövető megsértette aYe. Ż. $ ( l ) bekezdés e) pontjában foglalt jóhiszemű és
rendeltetésszeru joggyakorlás alapelvét.

Fentiekre tekintettel a Bizottság 13.05 peľckoľ a rendelkező részben foglaltak szerint döntött.

A Bizottság határozata a fentijogszabályi rendelkezéseken, a jogoľvoslatról szóló tájékoztatás a Ve.
22l. $-án,223. $-źn,224. s (l)-(4) bekezdésén,225. $-án,228. $-án, az illetékmentességrol szóló
tźĄékoztatás az 1990. évi XCIII. töľvény 28. $ (1) bekezdése és 2. męlléklet XIII. pont 8. alpontján
alapul.
(Jelen van;7 fo,7 igen,O nem)

OEVB elnöke: Gyepes Ádám, a FIDESZ-KDNP oľszággyűlési plakátok jogséľtő elhelyezése
tárgyéban kifogást nyújtott be 20Ż6. ápľilis lŻ-én 13.56 perckor'
A kifogást a bizottság tagsai részére elektľonikus úton Ż026. április l2-én 14:49 perckor lett
megküldve.

Javasolja a Bizottságnak a plakát jogsértő elhelyezése tárgyá.tlan Ż0Ż6. ćpri|is l2-én benyújtott
kifogás e l utasítását bizonyítottság h iányában.

Szavazásra teszi fela javaslatot' megállapítja' hogy aztabizottság elfogadta.
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31 /2026. (Iv. 12.) BPl 1 oEvB Határozat

kifogás elbíľálásáľól

Budapest l l. számú országgyulési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság Gyepes Ádám, a
FIDESZ-KDNP országgytĺlési képviselójelöltje választási plakátok jogsérto elhelyezése tárgyé.ban
benyújtott kifogását

elutasítja

Ahatározat ellen a meghozatalátől szźmítoťt három napon belül a Nemzeti Választási Bizottsághoz
címzett illetékmentes fellebbezés nyújtható be úgy, hogy a fellebbezés legkésobb Ż026. ápri|is l5-
én 16:00 óľáig megérkezzen a Budapest 1l. szźlmu országgytĺlési Egyéni Választókerületi
Választási Bizottsághoz.

A választási bizottság elso fokú hatátozata ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélküli szeľvezet nyújthat be fellebbezést jogszabálysénésre hivatkozással, illetve a
választási bizottság méľlegelésijogköľben hozott határozata ellen. Nem nyújthat be fellebbezést az
ügyben e|jártválasztási bizottság és annak tagja.

A fęllebbezést írásban, a bíľósági feliilvizsgálati kéręlmet személyesen vagy levélben, illetve olyan
elektľonikus dokumentumként lehet benyújtani' amelyet a kérelem benyújtójának jogi képviselője
vagy a Yę. 224' $ (5) bekezdésben meghatározott esetben a kérelem benyújtója minősített
elektronikus aláírásával látott el. A fellebbęzést írásban Budapest III. székhelyű Budapest 11.

országgyíĺlési Egyéni Választókerületi Választási Bizottsághoz (l033 Budapest, Fő téľ 3., e-mail
cím: l l.oEVB@obuda.hu) lehet benyújtani

A fellebbęzésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem 223. s (3) bekezdése szeľinti alapjźt,
b) a kéľelem benyújtójának nevét' lakcímét (székhelyét),
c) a kérelem benyújtójának személyi azonosítóját, illetve ha a kiilftildön é|ő, magyarországi
lakcímmel nem rendelkező választópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval' a
személyazonosságát igazoló igazolványának típusát és számáú, vagy jel<ĺlo szervezet vagy más
szervęzet esetében a bírósági nyilvántartélsba-vételi számát vagy törzskönyvi szźlmát, valamint
d) papír alapú kérelem esetén a kéľelem benyújtójának aláírźsát.
A fellebbezéstartalmazhatja benyújtójának elektronikus levélcímét vagy postai értesítési címét.
A fellebbezésben új tények és bizonyítékok is felhozhatók.

Indokolás

I. A kifogás tartalma

Gyepes Adám, a FIDESZ-KDNP országgyűlési képviselójelöltje a választási eljárásról szólő 2013.
évi XXXVI. törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. $-a alapján az alźbb kifejtett indokokľa
ťrgyelemmel, a töľvényes határidőn be|íJI,2026. április lL-én 13:56 perckor a következő kifogást
terjesztette elő:

,,Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni Válasaókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy a TISZA _ Tisztelet és Szabadság Párt jelölőszęrvezęt és Nagy
Richárd György (DK - Demokratikus Koalíció) képviselőjel<ilt megsértette a Ve. la3' $ (l)
bekezdés b) pontját azzal, hogy a szavazás napján (2026. április l2.) aYę. l44. $ (l) bekezdése
szeľinti plakátot he|yezett ęl a szavazóhelyiséget magában foglaló épiiletnek a szavazóhelyiség
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megköZelítését szolgáló bejáľatától számított l50 méteres távolságon belül közterületen és tiltsa el
a további jogsértéstől.
Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elo:
A Budapest 1l. sztlmu országgyűlési Egyéni Vá|asztókeľületi Választási BizottságŻ0Ż6' febľuáľ
23. napjźn a 3lŻ0Ż6. (ll.23.) BPllOEVB határozatával engem. mint a FIDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppáft jel<ilo szervezetek képviselőjelöltjeként nyilvántartásba
vett.
Ż0Ż6. ćryľilis l2. napján - vélhetően a hajnali órák folyamán - a Budapest Főváros III. keľĹilet Óbudu-
Békásmegyeľ több pontján aYe. l44. $ (l) bekezdése szeľinti plakátok kerültek elhelyezésľe, az
alábbiak szerint:
l033 Budapest, Harrer Pál utca 7 . szám alatt találhatő (27-30, és 200. szavazókorök) bejárata előtt
elhelyezett plakát (l db plakát _ TISZA - Tisztelet és Szabadság Párt jelöloszewezet),
l033 Budapest, Szérűskert utcai óvoda (40-44. szavazőkörök) bejárata elott (1 db plakát - Nagy
Richárd György képviselőjelölt),
- l037 Budapest, Bécsi űt375. obudai Waldorf Iskola (l4-l6.. 47-49. szavazókörök)
bejárata előtt és ĺöli'tt (7 db plakát-TlSZA-Tisztelet és Szabadság Párt jelölőszervezet).
A plakát tudomásom szerint Ż0Ż6. ápri|is l l. napjának estéjéig nem volt még kihelyezve.
A Ve. 143. $ ( l ) bekezdés b) pontja alapján nem folytatható kampánytevékenység a szavazás napján
a szavazőhelyiséget magában foglaló épületnek a szavazőhelyiség megközelítését szolgáló
bejáratától számított l50 méteres távolságon belül közteľĹileten.
A Ve. l44. $ (l) bekezdése alapján plakát a vźiasztási fa|ragasz, feliľat' szórólap, vetített kép,
embléma méľettő l és hordozóanyagtól fi'iggetlenü l.
A Kriria Kvk.l.37.703l20l9lŻ. számű döntés Il6]-os bekezdése alapján,'a,,150 méteres köľzet,
közterületen''-ľe vonatkozó kĺjvetelmény térben határozza ffieg, hogy milyen tevékenység
vizsgálható. A Ve. l43.$ (l) bekezdése csak a szavazőhelyiség térbeli paľaméteľeivel hozható
összefüggésben' máshonnan, máSmilyen módon nem lehet megsérteni. Az arľól készült bármely,
bárhol közzétętt felvétel adott esetben csak a Ve. l43.$ (l) bekezdés sérelmének bekövetkezését
igazo|ó bizonyíték lehet.''
Ugyanezen bíľósági döntés [15J-oS bekezdése alapján,,A (...) vźiasztás során követendő Ve. a
kampánýevékenységet azin. relatív tertiletikampánytilalommal korlźúozza: teljes kampánytilalom
csak a szavazás napján és csak a szavazőhelyiségben és épĺiletének bejáratától számított 150
méteres távolságon belül érvényesül' A tilalom a|kalmazásának feltétele tehát, hogy az adott
tevékenység a közterület l50 méteres körzetén belĹil a választői akarat befolyásoláSa vagy ennek
megkíséľlése céljából láthatő, vagy hallható legyen'
A hivatkozott Kúľiai határozat elvi tartalma, tovább a hivatkozott jogszabályhely szeľint
megállapítható, hogy egy plakát elhelyezése a választás napján a szavazásra kijelölt épületének
bejáratától számított l50 méteres a ľelatív területi kampánytilalomba titközik, tekintęt nélkül arra'
hogy az az épületen vagy az épület bejáratától számított l50 méteres körzetben található.A jelen
beadványhoz csatolt fenyképeken egyértelműen megállapítható, hogy a szavazásra kijelölt épületek
bejáľataitól alig pár méterre találhatóak a kihelyezett plakátok (habkarton plakát és kifeszítętt
molinó), amelyek mind alkalmasak a választói akarat befolyásolásáľa.
Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218. $
(Ż)bekezdésben meghatáľozott jogkörében eljárva _ Íigyelemmel a Ve.43. $ (l) bekezdésére is - a
jogsértést megállapítani és az elkcivetőt a továbbijogsértéstől eltiltani szíveskedjen.''

II. A Budapest Főváľos l l. országgyűlési Egyéni Választókerületi VálasztásiBizottság döntése és
jogi indokai

A kifogás érdemi vizsgálatra alkalmas

A Ve. 140. $ -a értelmében kampányeszköznek minősül minden olyan eszköz, amely a|kalmas a
választói akarat befolyásolására vagy annak megkísérléséľe' így különösen' többek között a plakát.
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A Ve' l44. s -ának értelmében a plakát a választási falragasz, felirat. szórólap. vetített kép. embléma
mérettol és hoľdozóanyagtól fuggetlenül.

AVe. l43. $ (l) bekezdésének b) pontja szerint nem folytatható kampánytevékenységaszavazás
napján a szavazohelyiséget magába foglaló épiiletnek a szavazőhelyiség megkozelítését szolgáló
bejáratától számított l50 méteres távolságon belül közteriileten.
A Ve. l43 $ (2) bekezdés és az NVB lllŻ0l4. iránymutatása értelmében a szavazás napját
megelőzoen jogszerűen elhelyezett plakát nem valósítja meg az(1) bekezdés b) és c) pontja szerinti
tilalom sérelmét. Budapest 1 l. számú országgyulési Egyéni Választókerületi Választási Bizottság
megállapítja, hogy a kifogás alapján rendelkezésre álló adatok a|apján nem állapítható meg, hogy a
plakát mikor került kihelyezésre.

AYe. Żl2. $ (2) bekezdése értelmében a kifogásnak tartalmaznia kell
a) a jogszabálysértés megj elölését,
b) a jogszabályséľtés bizonyítékait,
c) a kifogás benyújtójának nevét' lakcímét (székhelyét)'
d) a kifogás benyújtójának személyi azonosítőjáÍ, illetve ha a külftjldön élo, magyaľországi
lakcímmel nem rendelkező választópolgár nem rendelkezik személyi azonosítóval, a
személyazonosságát igazoló hatósági igazolványának típusát és szálmáú, vagy jelölő szervezet vagy
más szervezet esetében a bírósági nyilvántartásba vételi számát vagy törzskĺinyvi számát' valamint
e) papír alapú kérelem esetén a kifogás benyújtójának a|áírását.

A Ve. 215. $-a éľtelmében a kifogást érdemi vizsgźiat nélkül el kell utasítani, ha
a) nem a208. $ szerintijogosult nyújtotta be,
b) elkésett,
c) nem tartalmazza a 2lŻ. $ (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbírálása nem tartozik egyik választási bizottság hatáskörébe sem

Fentiekre tekintettel a Bizottság t7:40 peľckor a rendelkező részben foglaltak szerint d<intcjtt.

A Bizottság hatźrozataa fentijogszabályi rendelkezéseken, a jogorvoslatról szóló tájékoztatźs aYe.
22l. $-án,Ż23. $-án,2Ż4.5 (l)-(4) bekezdésén,225. $-án,228. $-źn, az illetékmentességľől szóló
tájékoztatás az |990. évi XCIII. törvény 28. s (l) bekezdése és 2. melléklet XIII. pont 8. alpontján
alapul.
(Jelen van:7 fő, 6 igen, l nem)

OEVB ęln<ike megkciszöni a részvétęlt és az ülést l7.40_kor bezárja.

K.m.f.

Dr. Fercs
Budapest 11. számú o

úlési
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JELENLETI Ív

a Budapest 1l. számú Országgyűlési Egyéni Választĺikeľületi Választási Bizottság

2026. ápľilis 12-én 13:00 ĺírai kezdettel tartandó üléséről

oEvB részéről:

Dľ.. Fercs János, elnök

Dr.. Bogdány Beáta, elnök-helyettes

Kemény Lźnzló Vagyim' v á,lasztott tag

Bolvári Zoltán delegált tag (TISZA)

Dr. Csordás Sándor (FIDESZ-KDNP).

Ledinger Gusztáv (Mi Hazánk Mozgalom)

Dr. Báľczi Péter (Magyar Kétfarkú Kutya Páľt) érĆ/l_ Ć

oEvI részéľől:

Dr. Bots Dénes, azoEYIvezetóje

Dr. Kiss Annamáľia, az OEVI helyettes
vezetője

Dr. Dallos Andrea OEVI tag
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duné Hoffer Marianna

Tárgy:
Mellékletek:

FW: Kifogás benyújtása
kifogás-Hévízi-Kunigunda-sarok.pdf; Hévízi-Kunigunda sarokjfif; FW: Kifogás
benyújtása; FW: Kifogás benyújtása; FW: Kifogás benyújtása; RE: Kifogás benyújtása

From: Gyepes Ádám <gvepes.adam@fidesz3.hu>

Sent: Friday, April L0, 2026 11:13 AM
To: lL.OEVB <11.OEVB@obuda.hu>

Subiect: Kifogás benyújtása

Tĺsztelt Választási Bizottság!

Mellékelve küldöm kifogásom és annak csatolmányait további ügyintézésre.
Kérem igazoljanak vissza emailben, hogy megkapták kifogásmat és csatolmányaimat.

Üdvĺjzlettel:

Gyepes Áoám
o rszággyűlésĺ képviselőjelölt



Budapest 11. számú

országgyűlési Egyén i VálasztókerÜleti
Választási Bizottság
részére

Budapest

Fő tér 3
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Tisztelt Budapest 11. számú országgytJ|ési EgyéniVálasztlkerÜleti Választási BizottságI

Alulírott Gyepes Áaĺm (személyi azonosító: 1-880706_1829; lakcím: 1'039 Budapest, Királyok út.ja

206. fsz. 3. ajtó; e-mail: g-\;[l*) j,J,liJl*|i,,.lĚ:: ] ilr;), ô választásieljárásrol szoló 2013. évi XXXV|.

torvény (a továbbiakban: Ve.) 208' 5-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

torvényes határidőn belül a kovetkező

kifogóst
terjesztem elcÍ

Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni VálasztókerÜleti Választási

Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkövető megsértette a Ve' 2. 5 (1) bekezdés

e) pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.

Kérelmem indokolásáu| az alábbiakat adom ełő

A Budapest ].].. számú országgyűlési Egyéni Választókeruleti Választási Bizottság2026' február
23. napján a 3120Ż6' (ll.23.) BP11OEVB határozatával engem, mĺnt a FlDESZ-Magyar Polgári

Szövetség _ Kereszténydemokrata Néppárt jelolő szervezetek képviselőjeloltjeként
nyilvántartásba vett.

2g26' április 8. napján - vélhetően az esti órák fołyamán - a Budapest Főváros lll. kerÜlet Óbuda-

Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakát (1 db) megrongálásra került:

1033 Budapest, Hévízi út-Kunigunda út találkozásánál található villanyoszlopon
elhelyezett plakát (1 db plakát).

A megrongálásra a plakát felülfirkálása út1án kerÜlt sor

A Ve. L44. 5 (].) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szórólap, vetített kép,

embléma mérettől és hordozoanyagtó| fÜggetlenül.

1



A Ve. 2 $ (1) bekezdés e) pontja alapján a választási eijárás szabályainak alkalmazása során
érvényre kell juttatni a jóhiszemű és rendełtetésszerÜ joggyakorlás alapelvét.

A KÚria Kvk.lV.39.365/2022/5' számú végzésének ełvi tartalma szerint ,,A kampanyeszkoznek
mlnosulo plakať eltovolĺtosahoz kopcsolodo jogsértés megoĺlapĺtosahoz nem a plakotra
vonatkozo eltulojdonĺtasi, rongalasi célzatot kelĺ vizsgolni, honem önmagoban azt o tényt, hogy
a kiheĺyezett pĺokatot jogellenesen eltavolĺtottok o korabbi helyérot."

A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megá|lapítható, hogy egy plakát rongálásánál
a jogsértés megállapításához elég azt a tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát
a 1elen kifogáshoz csatolt fénykep alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. ].44'

$ (1) bekezdésében foglalt vá|asztási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták.
Az alapelvi sérelem pedig abban a Vitatott magatartásban ismerhetŐ fel, hogy a pĺakátok
elhelyezése a jeloIt politikai tevékenységének, céljainak és polĺtikai értékrendszerének
népszerűsítését szolgálja, melynek kvázi ,,vĺtatására" a rendeltetésszerű magatartás nem az
általa vagy érdekében kihelyezett plakát megrongálása, ĺlletve ezáltal a 1elölt lejáratása, hanem
a ,,Vitato" jelÖltnek a választási verseny során, a szavazopolgárokban a Vitatott jelölt politikai
tevékenységénél, ígéreteinél előnyosebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny
megvalósulása.

Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2].8'

s (2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmel a Ve.43. $ (1) bekezdésére
is - a jogsértést megállapítani szíveskedjen.

Budapest, 2026' április 9

Tisztelettel,

m

selőjelolt

Melléklet:
1 db foto a plakátrongálásrll
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1"L;
Hajduné Hoffer Marianna

Tárgyz
Mellékletek:

FW: Kifogás benyújtása
ipartelep utca-3jfif; ipartelep utca-4jfif; kifogás-lpartelep.pdf; ipartelep utca-1jfif;
ĺpartelep utca_ZjÍiÍ

From: Gyepes Ádám <evepes.adam@fĺdesz3.hu>

Sent: Friday, April 10, 2026 !I:I4 AM
To: 11.OEVB <11.OEVB@obuda.hu>
Subject: Kifogás benyújtása

Tisztelt Választási Bĺzottság!

Mellékelve küldöm kĺfogásom és annak csatolmányaĺt további Ügyintézésre.
Kérem igazoljanak vissza emailben, hogy megkapták kifogásmat és csatolmányaimat

Üdvözlettel

Gyepes Áoám
or szággy űlési ké pvise lője lö lt



Budapest 11' számú

országgytilésĺ Egyén ĺ VálasztókerÜ leti

Választási Bizottság

részére

Budaoest

Fo tér 3.

1033

Tĺsztelt Budapest 11. számú országgyűlésĺ EgyéniVálasztókerÜleti Választási Bizottságl

Alulírott Gyepes Áaĺm (személyi azonosító: 1_880706-1829; lakcím: 1039 Budapest, Királyok útja
206.fsz' 3' ajtó; e-mall: ,..'.-]]j'- i Jll; ; ' |r, '-i l''.), a választásiel.járásrólszóló 20L3. évl XXXV|.

tÖrvény (a továbbiakban: Ve.) 208.5-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

torvényes határidőn belÜl a kovetkező

kifogast
terjesztem elő

Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni Választókeruleti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkÖvető megsértette a Ve. 2. 5 (1) bekezdés
e) pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.

Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő

A Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni VálasztókerÜleti Választási Bizottsáe2026. február
23. napján a 3/2026. (ll.23') BP110EVB határozatával engem, mĺnt a FlDESZ-Magyar Polgári
Szövetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelolő szervezetek képviselőjeloltjeként
nyilvántartásba vett.

2026. április 8. napján - vélhetően az esti órák folyamán _ a Budapest Főváros lll. kerület Óbuda_

Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szólo plakátok (4 db) megrongálásra kerÜltek:

1039 Budapest, lpartelep utcában található villanyoszlopon elhelyezett plakátok (a db
plakát).

A megrongálásra a plakátok felülfirkálása Útján kerÜlt sor

A Ve. ].44. 5 (1) bekezdése alapján plakát a választásĺ falragasz, felirat, szórólap, Vetített kép,

embléma mérettől és hordozóanyagtól függetlenul'

1



A Ve.2. $ (1) bekezdés e) pontja alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során
érvényre kelljuttatni a johiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.

A Kúria Kvk.lV.39.365l2022l5. számú végzésének elvi tartalma szerint ,,A komponyeszkoznek
minosüló plokot elťavolĺtosóhoz kapcsolÓdo jagsértés megallapĺtosohoz nem o ptakotra
vonotkozl eltulajdonĺťosl, rongalasĺ célzotot keĺl vizsgolni, honem önmagaban azt o tényt, hogy
o kĺhelyezett plakatot jogellenesen eĺtovolĺtottok a kordbbi helyérő!."

A hivatkozott Kúriai határozat elvi tartalma szerint megáĺlapítható, hogy egy plakát rongálásánál
a jogsértés megállapĺtásához elég azt a tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát
a jelen kifogáshoz csatolt fénykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. ]'44.
5 (1) bekezdésében foglalt választási faĺragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták.
Az alapeĺvi sérelem pedig abban a Vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok
elhelyezése a jelolt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének
népszerĹĺsítését szolgálja, melynek kvázĺ ,,vitatására" a rendeltetésszerŰ magatartás nem az
általa vagy érdekében kihelyezett plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelÖlt lejáratása, hanem
a ,,Vitató" jeloltnek a választási verseny során, a szavazópolgárokban a Vitatott jelolt pol|tikai
tevékenységénél, ígéreteinél előnyosebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny
megvalósulása.

Mindezek alapján kérem a T' Választási Bĺzoťtságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2].8.

9 (2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva _ figyelemmeĺ a Ve. 43. s (1) bekezdésére
is - a jogsértést megállapítani szíveskedjen.

Budapest, 2026. április 9

Tisztelettel,

Áoĺm
selőjelolt

Melléklet:
- 4 db fotó a plakátrongálásrol
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'Js"ŕHajduné Hoffer Marianna

Tárgy:
MelIékletek:

FW: Kifogás benyújtása
kifogás_Laktanya.pdf; Laktanya utcajfif

From: Gyepes Ádám <gvepes'adam @fidesz3.hu>
Sent: Friday, April L0,2026 L1:15 AM
To: 11.OEVB <11.OEVB@obuda.hu>

Subject: Kifogás benyújtása

Tisztelt Választási Bizottság I

Mellékelve küldöm kifogásom és annak csatolmányait továbbĺ ügyintézésre.
Kérem igazoljanak vissza emailben, hogy megkapták kĺfogásmat és csatolmányaimat

Üdvözlettel:

Gyepes Áoám
országgyűlési képvise lőjelölt



Budapest 1]'. számú

országgyűlési Egyén i Választókerü leti

Választási Bizoťtság

részére

Budapest

Fő ter 3.

1033

Tisztelt Budapest 11. számú országgytjlési EgyéniVálasztókerületĺVálasztási Bizottságl

Alulírott GyepesÁaám (személyiazonosító: 1-880706_1829; lakcím: ]'039 Budapest, Klrályok út1a

206. fsz.3. ajtó; e-mail: Jlj,i:ľ: 
'j!:i-'jj_Lj:|-_!), 

a választási e11árásról szólo 2013' evi XXXVl

törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. ś-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

törvényes határidőn belul a kovetkező

kifogóst
terjesztem elo

Kérem a Tisztelt Budapest 11' számú országgytilési Egyéni Választókerületi Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkovető megsértette a Ve. 2. 9 (1) bekezdés
e) pontját azzal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.

KéreImem indokolásául az alábbiakat adom elő

A Budapest L]". számú országgyűlésĺ Egyéni Választókeruleti Választási Bizottság2026' február
23' napján a 3l2026. (ll.23.) BP].].oEVB határozatával engem, mint a FlDESZ-Magyar Polgári

Szovetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelölő szervezetek képviselőjełoltjeként

nyilvántartásba vett'

2026. április 8. nap1án - vélhetően az esti órák folyamán - a Budapest Főváros lll. kerÜlet Óbuda
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rólam szóló plakát (1 db) megrongálásra került:

1033 Budapest, Laktanya utcában találhatÓ villanyoszlopon elhelyezett p|akát (1 db

plakát).

A megrongálásra a plakát részleges eltávolítása útján kerÜlt sor

A Ve. L44. 9 (1) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szórólap, vetített kép,

embléma mérettől és hordozóanyagtól függetlenül'

1



A Ve. 2. s (1) bekezdés e) pont.1a alapján a választási eljárás szabályainak alkalmazása során
érvényre kell juttatni a jÓhiszemű és rendeltetésszerű joggyakorlás alapelvét.

A Kúria Kvk'lV.39.365/2022/5. számú végzésének elvi tartalma szerint ,,A kompanyeszkoznek
minősulő plokat eltovolĺtosahoz kopcsolódo jogsértés megallapĺtasohoz nem o plokótro
vonoťkozó eltula1donĺtosl, ronqolosi célzatot kell vizsgolni, honem onmogoban azt a tényt, hogy
a kihelyezett pĺakotot jogellenesen eĺtovolĺtottak o korabbi heĺyéroĺ."

A hivatkozott Kúriai határozat elvitartalma szerint megállapítható, hogy egy plakát rongálásánál
a jogsértés megállapĺtásához elég azt a tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát
a jelen kifogáshoz csatolt fénykép alap1án egyértelműen megállapíthatÓ, hogy az egy, a Ve. 144.

5 (1) bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták
Az alapelvr sérelem pedig abban a vitatott magatartásban ismerhető fel, hogy a plakátok
elhelyezése a jelÖlt politikaĺ tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének
népszerűsítését szolgálja, melynek kvázi ,,vitatására" a rendeltetésszerű magatartás nem az

általa vagy érdekében kihelyezett plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelolt lejáratása, hanem
a ,,vitató" jeloltnek a választási verseny során, a szavazópolgárokban a vitatott jelolt politikar
tevékenységénél, ígéreteinél előnyösebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny
rnegvalosulása.

Mindezek alapján kérem a T. Választásĺ Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 2].8.

9 (2) bekezdésben meghatározott jogkorében eljárva _ figyelemmel a Ve.43' s (1) bekezdésére
is - a.jogsértést megállapítani szĺveskedjen

Budapest, 2026. áprilĺs 9
Tisztelettel,

képviselójelölt

Melléklet:
- 1 db fotÓ a plakátrongálásrÓl

-t-





TL
Hajduné Hoffer Marianna

MeIIékletek:
FW: Kifogás benyújtása
kifog ás-M adzsa r-józsef . pdf; M adzsa r J ózsef utca jf if

Tárgy:

From: Gyepes Ádám <gvepes.adam @fidesz3.hu>
Sent: Friday, April L0, 20261"7:L5 AM
To: lL.OEVB <1L.OEVB@obuda.hu>

Subject: Kifogás benyújtása

Tĺsztelt Választási Bizottság!

Mellékelve küldöm kĺfogásom és annak csatolmányait további Ĺigyĺntézésre.
Kérem igazoljanak vissza emailben, hogy megkapták kifogásmat és csatolmányaimat'

Üdvözlettel:

Gyepes Áaam
or szággy űlési ké pvise lője lö lt



Budapest 11' számú

országgyĺjlési Egyénĺ Választókeruleti
Választási Bizottság

részére

Budapest
Fő tér 3.

1033

1i , li!lĺ.,|;il,--i'.i li';

Tisztelt Budapest 11. számú országgyűlési EgyéniVálasztókerrjletiVálasztásĺ Bizottságl

Alulírott Gyepes Áaám (személyĺazonosító: 1-880706_1829; lakcím: 1039 Budapest, Királyok Útja

206. fsz.3' ajtó; e-mail:By:j]t]l!d'1lltpl-l_]l-.,4 j i]l,]), a választásieljárásrólszóló 2013. évi XXXV|.

törvény (a továbbiakban: Ve.) 208. 5-a alapján az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

törvényes határidőn belÜl a következő

kifogóst
terjesztem elő

Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni VálasztókerÜleti Választási
Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy ismeretlen elkovető megsértette a Ve. 2. 9 (1) bekezdés
e) pontját azaal, hogy a rólam szóló plakáto(ka)t megrongálta.

Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő

A Budapest 11. számú országgyűlési Egyéni Választókerületi Választási Bĺzottság2026. február
23. napján a 3/2026' (ll.23.) BPltoEVB határozatával engem, mint a FlDESZ_Magyar Polgári

Szovetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelolő szervezetek képviselőjelöltjeként
nyilvántartásba vett.

Ż026. április 8. napján - vélhetően az esti órák folyamán - a Budapest Főváros lll. kerület Óbuda-
Békásmegyer alábbi pontján kihelyezett, rilam sziló plakát (1 db) megrongálásra kerult:

1039 Budapest, Madzsar József utcában található villanyoszlopon elhelyezett plakát (]'

db plakát).

A megrongálásra a plakát felÜlfirkálása útján kerÜlt sor

A Ve. 144. 5 (1) bekezdése alapján plakát a választási falragasz, felirat, szórólap, vetÍtett kép,

embléma mérettől és hordozóanyagtól függetlenul.

1



A Ve.2.5 (1) bekezdes e) pontja alap1án a választási eljárás szabályainak alkaImazása során
érvényre kell juttatni a jÓhiszemű és rendeltetésszerrj joggyakorlás aiapelvét.

A Kúria Kvk'lV.39'365/2022/5. számú végzésének elvi tartalma szerint ,,A komponyeszkoznek
minősüló plakot eltovolĺtósohoz kapcsolódo jogsertés megallapĺtdsohoz nem a plokatro
vonoťkozó eltulojdonĺtasi, rongaIasi célzatot kell vizsgolni, honem önmagaban ozt o tényt, hogy
a kihelyezett plakatot jogeĺĺenesen eltovolĺtottok o korobbi helyéről."

A hivatkozott KÚriai határozat elvitartalma szerint megállapíthato, hogy egy plakát rongálásánál
a 1ogsértés megállapításához elég azt a tényt vizsgálni, hogy a plakátot megrongálták. A plakát

a jelen kifogáshoz csatolt fénykép alapján egyértelműen megállapítható, hogy az egy, a Ve. 144.

5 (1) bekezdésében foglalt választási falragasz, valamint az a tény, hogy azokat megrongálták.
Az alapelvĺ sérelem pedig abban a Vitatott magatartásban ismerhetŐ feĺ, hogy a plakátok

elhelyezése a jelolt politikai tevékenységének, céljainak és politikai értékrendszerének
népszerűsítését szolgálja, melynek kvázi ,,vitatására" a rendeltetésszerű magatartás nem az

általa vagy érdekében kihelyezett plakát megrongálása, illetve ezáltal a jelolt lejáratása, hanem
a,,Vitató" jelöltnek a választási verseny 5orán, a szavazópolgárokban a Vĺtatott jelolt politĺkai

tevékenységénél, ígéreteinél előnyosebb érzet kiváltása, vagyis a politikai Verseny
megvalósulása.

Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218'

5 (2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva _ figyelemmel a Ve.43. 5 (1) bekezdésére
is - a jogsértést megállapĺtani szíveskedjen'

Budapest, 2026. április 9

Tisztelettel,

m

ójelölt

Melléklet:
- 1 db fotó a plakátrongálásrÓl
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Hajduné Hoffer Marianna

Tárgyz
Mellék!etek:

FW: Kifogás benyújtása
Waldorf-1jpg; Waldorf-Zjpg; Waldoŕ-3jpg; Waldorf-4jp9; Waldorf-5jpg; Waldorf-
6 j pg; Wa ld o ĺÍ _7 jpg; H a rrer-Pá l j p9; kifo gás-2 026041 Z'pdf; Szé rűskert j p g

From: Gyepes Áoám <gvepes.ada m @fĺdesz3.hu>
Sent: Sunday, April 12, Ż026 1:56 PM
To: 11.OEVB <11.OEVB@obuda.hu>

Subject: Kifogás benyújtása

Tisztelt Választási Bizottság!

Me l lékelve kĹildöm kĺfogáso mat és csato lmá nya it tová bbi felhaszná lásra.
Kérem igazoljanak vissza email-ben, hogy megkapták kifogásom és annak csatolmányait

Üdvözlettel

Gyepes Áaam
orszó g gy ű lési ké pviselője l ölt

,|



Budapest 11. számú

országgyűlésĺ Egyéni VálasztókerÚletĺ

Választásĺ Bizottság

részére

Budapest
Fő tér 3

1033

Tisztelt Budapest ]'1' számÚ országgyűlési Egyéni VálasztókerÜleti Választási Bizottság!

Alulĺrott Gyepes Áoĺm (személyiazonosĺto: 1_880706-1829; lakcím: 1039 Budapest, Királyok út1a

206. fsz' 3. ajto; e_maiĺ::,1:,,]:' ,.l'1'l,_ j:, : '), a vá|asztási el.1árásrÓlszÓló 2013' évi XXXVl.

tÖrvény (a továbbiakban: Ve.) 208' 5-a alap.lán az alább kifejtett indokokra figyelemmel, a

tÖrvényes határidőn belül a kovetkezŐ

kifogóst
terjesztem elő

Kérem a Tisztelt Budapest 11. számú országgyrilési Egyéni VálasztókerÜleti Választási

Bizottságot, hogy állapítsa meg, hogy a T|SZA - Tisztelet és Szabadság Párt jelolőszervezet és

Nagy Richárd Gyorgy (DK - Demokratikus Koalíció) képviselőjelolt megsértette a Ve. 1a3. 5 (1)

bekezdés b) pontját azzal, hogy a szavazás napján (2026' április 12.) a Ve. LM. $ (1) bekezdése

szerinti plakátot helyezett el a szavazóhelyiséget magában foglaló épÜletnek a szavazóhelyiség

megkozelítését szolgáló bejáratától számított 150 méteres távolságon belÜl kozteruleten és

tiltsa el a továbbijogsértéstől.

Kérelmem indokolásául az alábbiakat adom elő

A Budapest ].1. számÚ országgyűlési EgyéniVálasztókeruleti Választási Bizottság 2026. február

23' napján a 312026' (ll.23.) BP11oEVB határozatával engem, mint a FlDESZ-Magyar Po|gári

Szovetség - Kereszténydemokrata Néppárt jelolő szervezetek képviselőjelolt.;eként

nyilvántartásba vett'

Ża26. április 1'2. napján - vélhetően a hajnali órák fo|yamán - a Budapest Főváros lll. kerÜlet

lbuda_aélásmegyer több pontján a Ve' 144.5 (1) bekezdése szerinti plakátok kerÜltek

elhelyezésre, az alábbiak szerint:

].033 Budapest, Harrer Pál utca 7 . szám alatt található (27-30., és 200. szavazókorok)

bejárata előtt elhelyezett plakát (1 db plakát - TISZA - Tisztelet és Szabadság Párt

jelolőszervezet),

].033 Budapest, Szérűskert utcaióvoda (40-44. szavazókorok) bejárata előtt (1 db plakát

- Nagy Richárd György képviselőjelolt),
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1037 Budapest, Bécsl út 375. Óbudaĺ Waldorf lskola (14_16', 47-49. szavazókorok)

bejárata előtt és fölött (7 db plakát - TlsZA - Tisztelet és Szabadság Párt jeloloszervezet)

A plakát tudomásom szerint 2026. április 1'1. napjának estejeig nem volt még kihelyezve

A Ve. 143. 5 (1) bekezdes b) pontja alapján nem folytathatÓ kampánytevékenység a szavazás
nap1án a szavazohelyiséget magában foglaló épületnek a szavazÓhelyiség megkozelítesét

szolgáló bejáratától számĺtott 150 méteres távolságon belul kozterÜleten.

A Ve. 144. 5 (1) bekezdése alapján plakát a választási faIragasz, felirat, szórólap, vetĺtett kép,

embléma mérettől és hordozóanyagtól fuggetlenül.

A Kúria Kvk.l.37'703l2a1'912. számÚ dÔntés [16]-os bekezdése alapján,,a,,].50 méteres korzet,

kozteruleten"-re Vonatkozó kovetelmény térben határozza meg, hogy milyen tevékenység

vizsgálható. A Ve' 143.9 (1) bekezdése csak a szavazohelyiség térbeli paramétereivel hozható
összefÜggésben, máshonnan, másmilyen módon nem lehet megsérteni' Az arról készült

bármely, bárhol kozzétett felvétel adott esetben csak a Ve' 143.5 (1) bekezdés sérelmének
bekÖvetkezését igazoló bĺzonyĺték lehet'"

Ugyanezen bĺrósági dontés [15]-os bekezdése alapján,,A (,'') választás során kovetendő Ve. a

kampánytevékenységet az ún. relatív területi kampánytĺlalommal korlátozza: teljes

kampánytilalom csak a szavazás napján és csak a szavazóhelyiségben és épÜletének bejáratától

számított 150 méteres távolságon belül érvényesül. A tilalom alkalmazásának feltétele tehát,
hogy az adott tevékenység a kozterület 150 méteres korzetén belÜl a választói akarat

befolyásolása Vagy ennek megkísérlése céljából láthatÓ, vagy hallhato legyen.

A hivatkozott Kúriai határozat elvr tartalma, tovább a hivatkozott .1ogszabályhely szerint
megállapítható, hogy egy plakát elhelyezése a választás napján a szavazásra kijelölt épületének
bejáratától számított 150 méteres a relatív terÜleti kampánytilalomba Ütközik, tekintet nélkÜl

arra, hogy az az épÜleten vagy az épÜlet bejáratátol számított 150 méteres körzetben található.
A jelen beadványhoz csatolt fényképeken egyértełműen megállapíthato, hogy a szavazásra

kijelÖlt épüĺetek bejárataĺtol alig pár méterre találhatóak a kihelyezett plakátok (habkarton

plakát és kifeszített molinó), amelyek mind alkalmasak a választÓr akarat befolyásolására.

Mindezek alapján kérem a T. Választási Bizottságot, hogy a kifogásnak helyt adni és a Ve. 218'

5 (2) bekezdésben meghatározott jogkörében eljárva - figyelemmela Ve' 43. 5 (1) bekezdésére

is _ a jogsértést megállapítani és az ełkovetőt a további jogsértéstől eltiltani szívesked1en,

Budapest, 2026. április 12

Tisztelettel,

Áaĺm

Melléklet
Harrer Pál utca (1 db fotó)

Szérűskert utca (1 db fotó)

Waldorf iskola (7 db fotÓ)
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képviselőjelolt
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